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Sarritan aipatzen diren Munduko Bankuaren zifren ara-
bera, munduko biztanleen ehuneko 56 pobrezia-lerro-
aren –2$ egunean– azpitik bizi zen 1998an. Estimazio
hori 1985 eta 1998. urteen artean egindako familia-
azterketetan oinarrituta dago; erosteko ahalmenaren
parekotasunaren 1993ko prezioak erabili ziren emai-
tzak konparatzeko, eta zifrak kontsumo-zifra agrega-
tuen arabera eguneratu. Horrek esan nahi du errenta-
ren banaketa desberdinagoa duten herrialdeetan meto-
do horrek gutxietsi egingo duela pertsona pobreen
kopurua (eta alderantziz). Azken kalkuluen arabera,
bai pobreziaren bai muturreko pobreziaren ($1 egune-
an) tasek behera egin dute 1987-1998 urteen bitartean
(ehuneko 61etik ehuneko 56ra, eta ehuneko 28tik ehu-
neko 23ra, hurrenez hurren), baina, epe horretan, kal-
kulu berdinen arabera, hazi egin da pertsona pobreen
kopuru absolutua: gutxi gorabehera 260 milioi gehiago
dira (Munduko Bankua 2001). Bankuaren kalkuluek
frogatzen badute ere pobretasuna arau dela ia mundu-
ko biztanleen erdiarentzat, zaila da kalkuluok argitara-
tuta dauden bezala erabiltzea. Hain zuzen ere, ez dute-
lako errenten kalkulurik ematen, bakarrik errenta-maila
jakin baten azpitik bizi diren pertsona-kopuruei buruz-
koak, eta ez dutelako inolako informaziorik ematen
pobreak ez direnen errentei buruz. Dena den, kalkulu
horiek lortzeko erabilitako familia-azterketen datuek,
artikulu honetan geroago ikusiko denez, rol nagusia
dute desberdintasunen mundu mailako estimazio
kuantitatiboak lortzeko orduan.

Gutxiago dakigu oso aberatsak direnei eta horien
errentei buruz. Hori, hein batean, beren aberastasuna
ezkutatzeko gai direlako da, eta beste hein batean,
muturreko aberastasuna aztertzeko baliabide gutxiago
erabiltzen delako, ez baita sozialki patologikotzat har-
tzen. Zenbait herrialdetan, dena den, egin izan dira
aberatsen errenta erlatiboei buruzko azterketak. Estatu
Batuetan, esaterako, 1960 eta 1999. urteen artean kor-
porazio handietako zuzendari exekutibo nagusien
batez besteko ordainsari erreala 11 bider hazi zela kal-
kulatu da, eta benetako produkzioko langileenak,
aldiz, ia ez zuen aldaketarik izan (Sutcliffe 2001, EPIren
web guneko datuetatik aterata). Forbes aldizkariak eta
beste argitalpen batzuek aldian-aldian munduko oso
aberatsen zerrenda kaleratzen dute, eta finantza-kon-
painia talde bat orain dela gutxi hasi da egiten urtero-
ko World Wealth Report (Munduko aberastasunaren
txostena) (Merrill Lynch and Cap Gemini Ernst &
Young 2002). Txosten horrek kalkulatutakoaren arabe-
ra, 2001. urtean munduan 7,1 milioi pertsona zeuden
milioi bat dolarretik gorako aktiboekin (aktibo garbi
garaiko gizabanakoak, “high net-worth individuals”
edo HNWI) eta horiek 26,2 trilioi dolar zituztela akti-
botan, baina ez du horien errenten kalkulurik eskaint-
zen. Informazio horrek pobreen gainean dauden
datuek baino are gutxiago laguntzen du errentaren
mundu osoko banaketa kalkulatzen.

Haatik, informazio hain ezberdina batera jartzerakoan,
puzzleko pieza batzuk baino ez badira ere, muturrekoa
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1 Eskerrak Andrew Glyn-i txosten honi egindako komentario lagungarri ugariengatik.
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den eta hazkorra izan daitekeen desberdintasuna irado-
kitzen da. Horrelako egitateek sinesmen ia unibertsala
sorrarazi dute kazetari eta statu quoa kritikatzen duten
kritiko politikoen artean, alegia, azken aldian (batez ere
globalizazio neoliberaleko urteetan, esaterako, 1980tik
aurrera) munduko desberdintasuna arin ari dela hazten,
eta aurretik ikusi izan ez diren mailak jadetsi dituela.
Baina, aldi berean, eta salbuespen gutxirekin, arazo horri
buruzko azterketa kuantitatiboak egin dituzten ekono-
mista akademiko gehienen iritzia da kontrakoa gertatu
dela, eta azken hamarkadetan munduko desberdintasuna
gutxitu egin dela. Iritzien arteko ezberdintasuna zertan
dago oinarrituta, ez-ulertzean, ikuspuntu kontzeptual
ezberdinetan edo egitateei eta horiek interpretatzeko
moduei buruzko ezberdintasunetan? Artikulu honek
arazo horiek argitu nahi ditu, eta horretarako, zifrei,
horien mota eta iturriei begiratuko die, eta ondoren, ikusi
(nahi du) zenbateraino diren ezberdintasun horiek itxu-
rakoak edo errealak.

Beste informazio mota orokorrago batek ere itxura hori
ematen lagundu du, hain zuzen ere, munduko desber-
dintasuna hazi egin dela eta hazten ari dela: informazio
mota hori banakako herrialdeen edo herrialde-taldeen
per capita errenta edo produktuaren kalkuluak dira.
Ondoko hiru grafikoek per capita BPGaren maila era-
kusten dute, hori neurtzeko erosteko ahalmenaren
parekotasuna erabilita (horren esangura geroago azter-

tuko da), kontinenteentzat edo kontinente zatientzat,
eta munduari dagokion zifrarekin alderatuta: 1. irudia,
Angus Maddisonek orain dela gutxi egindako lanetik
ondorioztatuta, 1820tik 1998rako da (grafikoaren eska-
la 1950etik aurrera zabaldu egiten da); eta 2. irudiak
(Munduko Bankuaren estatistikak erabilita) 1980. urte-
tik 2000. urte bitarterako xehetasun gehiago ematen
ditu. Jakina, kontinenteen berdintasun eta desberdinta-
sun ereduetan hainbat fase egon dira: 1900. urtea arte
Europak mundu mailarekin alderatuta zuen hazkundea
ez zen Ipar Amerikarena bezain azkarra; hegoaldeko
Europa eta Latinoamerika ia maila erlatibo berean zeu-
den eta munduko beste eskualdeek txarrera egin zuten.
1900etik 1950era Mendebaldeko Offshootek (AEB,
Kanada, Australia eta Zeelanda Berria) aurrera egiten
jarraitu zuten, Europaren mendebalde eta hegoaldeak
atzera egin zuten, eta Latinoamerika eta ekialdeko
Europak gora egin zuten. Ondoren, 1950. urtearen
ondoren, mendebaldeko eta hegoaldeko Europak, eta
gero Asiak, hazkunde arina izan zuten, aldi berean
Latinoamerikak, eta gero are modu larriagoan ekialde-
ko Europak, atzera egin zuten. Ipar Amerikak erlatibo-
ki atzera egin zuen beste herrialde batzuk gerratik
errekuperatzen ziren bitartean, baina 1970eko hamar-
kadaren erdialdetik (ekonomia-krisialdiari buruz asko
hitz egin den arren) berriz ere erlatiboki hazteari ekin
dio, eta mendea maximo historikoarekin amaitu du.
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1a irudia. Errenta-mailak munduko batez bestekoarekin alderatuta 1820-1998

Iturria: Autorearen kalkuluak Maddison 2001ean oinarrituta.

32 interior  euskera  26/9/05 18:41  Página 52



Aldatu ez dena da mende bitan Afrikak duen posizio-
ak, munduarekin alderatuta, txarrera egin duela.
Mendebaldeko Offshooten (Ipar Amerika eta Austra-
lasia) per capita errentaren ratioa 1820an Afrikakoa
baino 2,6 aldiz handiagoa zela kalkulatu da; mende bi
geroago, etengabeko beherakadaren ondoren, 1980an,
12 aldiz handiagoa zen eta 1998rako ia 20 aldiz han-
diagoa. Ez da harritzekoa desberdintasunaren gorakada
izateari buruzko pertzepzio komuna egotea. Ezta oke-
rrekoa ere, zifra horiek nabarmen iradokitzen baitute
munduko desberdintasuna orokorrean hazi egin dela,
eta kontinente edo herrialde zehatz batzuen artean ber-
dintasunak eman direla.

Lan hau ez da desberdintasun zehatz horiei buruz-
koa: bere ardura, ostera, ia erabilgarri dauden eko-
nomia-estatistikak erabilita munduko desberdintasun
mailaren balorazio orokorra egin daitekeen ikustea
da, eta behin betiko esan hori nola aldatu den.
Beharrezkoa da oraintsu egindako kalkuluen aldera-
keta sistematikoa, gero eta gehiago aztertzen den
arlorako gida modukoa izan dadin, iniziatuta ez
dagoen irakurle bati , nahasmen handia sortu behar

baitio 1 kutxako adierazpenetako batzuk ikusteak.
Horietako gehienak azterketa akademikoetatik edo
orokorrean fidagarritzat jotako nazioarteko erakunde-
en iturrietatik daude hartuta.

Zerrenda bi horien itxurazko funtsik ezak hiru arrazoi
ditu: berdintasun eta desberdintasunari buruzko kon-
tzeptu ezberdinak erabiltzea; kontzeptu horiek neur-
tzeko erabili beharreko modua; eta hainbat iturritatik
lortutako datuen funtsik eza. Sasitza horren guztiaren
arrazoia argitzeko esperantzarekin, lan honek propo-
satzen du metodo, neurketa eta datuek desberdintasun
globalaren mugimendua baloratzeko dituzten arazoak
zein diren azaltzea. Gero, existitzen diren azterketetako
asko ikertu eta konparatuko ditu eta horri bere kalku-
lu osagarriak gehituko dizkio, ezberdintasunak argitu
eta ikerketarako ildo berriak emateko esperantzarekin.
Amaitzeko, eztabaidaren esanahi ideologiko eta politi-
koari buruzko komentarioa egingo du.

POBRE ETA ABERATSEI BURUZKO FROGA PARTZIALA

MUNDUKO DESBERDINTASUNAK, GORA ALA BEHERA? MUNDUKO ERRENTAREN BANAKETA XX. MENDEAN 53

0

1980 1990 2000

Afrika azpisahararraHegoaldeko Asia

ELGA

Ekialde Hurbila
Ekialdeko Asia

Ekialdeko EuropaLatinoamerika

0.5

1

1.5

2

2.5

3

3.5

4

1b irudia: Errenta-mailak munduko batez
bestekoarekin alderatuta, 1980-2000

Iturria: Autorearen kalkuluak Munduko Bankuaren, World Deve-
lopment Indicators 2002, online edizioan oinarrituta
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1. kutxa. Konbergentzia edo dibergentzia: azken iritzietako batzuk

“Ebidentziak nabarmen iradokitzen du errentaren desberdintasun globala hazi egin dela azken hogei urteetan.
Aldaketa hori neurtzeko estandarrak eta horretarako arrazoiak zalantzan jartzen badira ere, joera argia da.” Robert
Wade (“Inequality of World Incomes: What Should be Done?”).

“Globalizazioaren eta neoliberalismoaren aurrerakada itzela... desberdintasunaren hazkunde harrigarriarekin batera
gertatu da...” Ignacio Ramonet (Le Monde Diplomatique, 1998ko maiatza).

“… pobreziaren eta desberdintasunaren hazkundea eta globalizazioaren zabalkundea elkarren ondoan gertatu dira.
Kontrasteak dituen munduan, herrialde aberatsen eta pobreen arteko eta pertsona aberatsen eta pobreen arteko zulo-
ak zabaltzen jarraitzen du.” Kevin Watkins (Background paper for UNDP, Human Development Report 1999).

“Herrialde pobreenen eta aberatsenen errenten arteko zuloak zabaltzen jarraitu du. 1960an herrialde aberatsenetan
bizi zen munduko biztanleriaren %20aren errenta %20 pobreenarena baino 30 aldiz handiagoa zen, 1997an 74 bider
handiagoa. Hori mende biko joeraren jarraipena da.” (UNDP, Human Development Report 1999, 1. kap, 36. or.).

“1960an 20 herrialde aberatsenen per capita BPGa 20 herrialde pobreena baino 18 aldiz handiagoa zen. 1995erako,
tarte hori zabaldu egin zen eta 37 aldiz handiagoa zen, sarritan dibergentzia deitu zaion fenomenoa... Zifra horiek
erakusten dute herrialde arteko desberdintasunak hazkunde latza izan duela azken 40 urteetan.” (Munduko Bankua,
World Development Report 2000/2001, 3. kap., 51. or.).

“Herrialde aberats eta pobreen arteko tartea inoiz baino handiagoa da gaur egun”, Richard Jolly, Global Inequality,
Wider Angle, 1999ko abendua.

*******

“...mundu osoko dibergentzia per capita BPGean etengabe hazi da mendearen hasieratik 1980ko hamarkadako
lehen urteetara arte. Dena den, 1980 inguruan joera hori erabat aldatu zen. Azken urteetan Indiak eta, bereziki,
Txinak izan dituzten hazkunde tasa handiagoek nolabaiteko konbergentzia ekarri dute.” (A. Boltho eta G. Toniolo,
“The Assessment: The Twentieth Century: Achievements, Failures, Lessons”, Oxford Review of Economic Policy, 15
lib., 4 zk.).

“Grosso modo, munduko desberdintasunaren gorengo puntua XX. mendeko erdialdean izan zen, mende oso bate-
an etengabeko dibergentzia izan ondoren. Hortik aurrera, eta bilakaera itzel horrekin konparatuta, azken 50 urtee-
tan behatutako aldaketek txikiak ematen dute eta egoera egonkortzen dagoen itxura du.” (F. Bourguignon eta
Christian Morrisson, “Inequality among world citizens: 1820 1990”, zirriborroa, 2001eko otsaila).

“…errentaren desberdintasun globalaren bederatzi neurri kalkulatu genituen. Horiek guztiek irudi bera ematen dute:
desberdintasuna asko jaitsi zen azken bi hamarkadetan.” (Xavier Sala i Martin, The World Distribution of Income
(herrialdeko banaketa indibidualekin kalkulatuta), NBER Working Paper 8933).

“Nazioarteko desberdintasuna modu egokian neurtzen bada erosteko ahalmenaren parekotasunean oinarrituta (pre-
zio-maila ezberdinetarako doituta), kanbio-tasa ofizialak erabili beharrean, eta herrialdeak beren biztanleriaren ara-
bera haztatzen direnean, nazioarteko desberdintasunaren neurri fidagarriek erakusten dute errenten konbergentzia
gertatu dela 60ko hamarkadako azken aldetik aurrera.” (Arne Melchior, Global Income Inequality: beliefs, facts and
unresolved issues, World Economics, 2. lib., 3. zk. 2001eko uztaila-iraila).

“…ebidentziak iradokitzen du mundu osoko desberdintasunak azken urteetan izandako hazkundea erlatiboki txikia
dela 19. mendean izandako hazkunde askoz handiagoekin alderatuta”, Munduko Bankua, World Development Report
2000/2001.
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Munduko banaketa (edo edozein banaketa) aztertzeko
bide komun bi dira: banaketaren mugak konparatzea
(aberatsen errenten eta pobreen errenten arteko
ratioa), edo datu guztiak erabili eta banaketaren neurri
integrala sortzea. Neurriotatik modu nabarmenean
gehien erabiltzen dena Gini koefizientea da. Metodo
bata zein bestea erabil daiteke kalkulatzeko, bai herrial-
deen arteko ezberdintasunak bakarrik kontuan hartzen
dituen edozein banaketa (hemen, herrialde arteko
banaketa deituko zaio horri), baita herrialdeen barruko
diferentziak kontuan hartzen dituena ere (hemen,
banaketa globala deituko zaio horri). Horrek 1. taulan
ikus daitezkeen munduko banaketarako dauden lau
metodo posibleak ematen dizkigu.
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2. Zer neurtu: neurri integralak
versus taldeen ratioak

Neurri integrala Muturren ratioa

Herrialde artekoa A C

Globala B D

1. taula: Munduko banaketaren hainbat kontzeptu

Neurri integrala muturren ratioa baino hobea da?
Muturren ratioak duen abantaila da askoz modu intuiti-
boagoan uler daitekeela. Neurri integralak, aldiz, esate-
rako Gini koefizientea, abstraktuagoak dira eta azalpen
gehiago behar dute. Bestalde, muturren ratioak bakarrik
konparatzen ditu erabilgarri dauden datuen parte bi;
beraz, onenean ere, banaketaren ikuspegi mugatua
eman dezake. Muturren ratioaren neurketak, zenbait
kasutan, erabilgarri dauden datu guztiak erabil ditzake
(adibidez, biztanleriaren goiko erdiaren eta beheko
erdiaren arteko ratioa neurtzerakoan, batzuetan Robin
Hood indizea deritzona); baina kasu horrek ere ez du
zifra bakan biren arteko erlazioa besterik ematen.
Bestalde, muturren ratioa gizarte-justizia mailaren hur-
bilketa hobea izan daiteke neurri integralak baino.
Puntu hori argitzeko, adibide bat erabil daiteke: supo-
satu ondoko per capita errentaren mailak behatzen
ditugula biztanleria beraren kintiletan 1 eta 2 urteetan.
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Banaketa bi horietako zein da berdintasunezkoagoa?
Adibide honetan, zeina, ikusiko dugun bezala, ez dago-
en oso urrun munduko errealitateko zenbait aldetatik,
neurketa mota biek erantzun guztiz ezberdinak ematen
dituzte. 2. banaketan muturren ratioa handiagoa da
(gorengoa zati beherengo kintila), 1. banaketa baino
desberdintasun gehiago, beraz (16 eta 1, bestea 15 eta
1 den bitartean). Gini koefizienteak, dena den, erorke-
ta ikusgarria erakusten du desberdintasunean, 0,589tik
0,185era jaisten baita.

Eztabaida handia egon liteke banaketa bietako zeinek
erakusten duen gizarte-justizia gehiago auziaren ingu-
ruan. Baina gutxienez eztabaidagarria da biztanleriaren
lau bosten aberats eta bosten bat pobre dituen gizartea
moralki txarragoa dela, lau bosten pobre eta bosten bat

aberats dituena baino. Horren zergatia da txarragoa
dela ugaritasun orokorra dagoenean gutxiengo bat baz-
tertzea, pobrezia nagusi denean gutxiengo batek abe-
rastasunak izatea baino, soilik lehen kasuan bihur bai-
taiteke mundu guztia eroso birbanaketa kopuru txikia
eginda. Beste era batera esanda, muturreko pobrezia
bidegabekoagotzat har daiteke orokorrean aberatsa
den gizartean, orokorrean pobrea denean baino.

Puntu hori ez da formalitate hutsa; ostera, berandua-
go ikusiko dugun bezala, egokia da errentaren bana-
ketak azken mendean izandako ibilbideari buruzko
ondorioak interpretatzeko. Horrek iradokitzen du
zentzuzkoa litzatekeela neurri bietara begiratzea ber-
dintasunean eta desberdintasunean izandako aldake-
tak juzgatzearren.

ZER NEURTU: NEURRI INTEGRALAK VERSUS TALDEEN RATIOAK
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I. kintila II. kintila III. kintila IV. kintila V. kintila

1 banaketa 1 1 1 1 15

2 banaketa 1 16 16 16 16

2. taula: Banaketa biren adibide hipotetikoa
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Munduko errentaren desberdintasunarekin gertatu izan
denaren inguruan izandako desadostasun eta nahaste-
aren zati handi baten zergatia da herrialdeen errentak
konparatzeko, normalean, modu ezberdin bi erabiltzen
direla –kanbio-tasaren metodoa eta erosteko ahalme-
naren parekotasunaren metodoa–. Biek errenta-zifra
berak hartzen dituzte kontuan, nazioko kontuetatik,
familia-azterketatik edo beste iturri batzuetatik hartuta.
Horiek, jakina, lehenengo eta behin, herrialde bakoit-
zeko diruan daude adierazita. Herrialdeak konparatze-
ko, eta mundu osorako kalkuluak egiteko, diru komu-
nera bihurtu behar dira. Hori egiteko ohiko modua
dolarretara bihurtzea izan da, indarrean dagoen kan-
bio-tasa erabilita. Horrek daukan arazoa da, ia mundu
guztiak onartzen duen bezala, kanbio-tasek, oso maiz,
ezin dutela erosteko ahalmenaren baliokidetasuna isla-
tu. Herrialde bateko pertsona batek beste batera joan
eta dirua bihurtzerakoan, bere erosteko ahalmena han-
ditu edo txikitu egin dela ikusiko du sarritan. Kanbio-
tasak errentaren zifrak bihurtzen dituenez, konparake-
ta faltsuak ematen ditu. Proposatutako irtenbide oroko-
rra erosteko ahalmenaren parekotasuna erabiltzea da,
hots, hainbat herrialdetako prezioen gainean egindako
azterketa sakonean oinarritutako kalkulua: herrialde

bateko diru-kopuru batek beste moneta batera bihur-
tzean duen benetako baliokidetasunaren azterketa.
Praktikan, badirudi erosteko ahalmena azpiestimatzen
duen kanbio-tasa duten herrialdeak gehienbat herrialde
pobreak direla, eta alderantzizko ezaugarria dutenak
gehienbat herrialde aberatsak direla. Horrek esan nahi
du kalkuluak erosteko ahalmenaren parekotasuna era-
bilita egiten direnean, gutxitu egiten dela herrialde abe-
rats eta pobreen arteko desberdintasunaren neurri
numerikoa. Printzipioz, dena den, hori bizi-estandar
materialen arteko konparaketa da, eta kanbio-tasen
bidez bihurtutako zifrak, aldiz, ez dira. Erosteko ahal-
menaren parekotasunaren metodoa da, beraz, ekono-
mista gehienek, ia guztiek, bultzatzen duten metodoa.
Horren bidez, herrialdeen (espazioan) errenta-mailak
konpara daitezke, herrialde bakoitzean inflazioaren
araberako doikuntzek denboran konpara daitezkeen
zifra errealak ematen dituzten bezala. Espazio eta den-
borako konparagarritasuna da erosteko ahalmenaren
parekotasunaren zifren –asko eta asko daude erabilga-
rri azken aldian– aurrerapen handia.

Metodoen arteko ezberdintasunak alde handiak sortzen
ditu desberdintasunari buruzko kalkuluetan, 3. taulan
ikus daitekeen legez.
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3. Nola konparatu errentak: truke-tasak
versus erosteko ahalmenaren parekotasuna
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Zifra horiek guztiak 163 herrialde beretan daude oina-
rrituta. Beraz, zutabe biek bakarrik erakusten dute
errenta bihurtzeko erabilitako motak sorrarazitako dife-
rentzia. Kanbio-tasaren bidez bihurtutako zifrak, era-
biltzen direnak, Munduko Bankuak Atlas metodo
moduan deskribatutako zifrak dira; metodo horretan
erabiltzen den kanbio-tasa urteko batez bestekoa da,
egun jakin bateko batez bestekoa baino. Zutabe biak
konparatuta, agerikoa da kanbio-tasaren metodoak
erosteko ahalmenaren metodoak baino desberdintasu-
naren neurri handiagoa ematen duela, deskribatu nahi
duten errealitatea, jakina, berbera bada ere. Gini koefi-
zientea berriz ere ia aurrekoaren erdia bezain handia
da, eta muturren ratioak erakusten duen desberdinta-
sunaren indizea erosteko ahalmenaren parekotasu-
naren metodoarena baino ia 4 aldiz handiagoa da.
Gainera, 4. taulan ikusten den bezala, denboran zehar
ikusita, metodo biek oso emaitza ezberdinak ematen
dituzte. Orokorrean, azken bi hamarkadetan, kanbio-
tasaren metodoaren arabera munduko desberdintasu-
nak gora egin du, eta erosteko ahalmenaren parekota-
sunaren metodoaren arabera, aldiz, behera. Geroago,
orokortze horri egindako zenbait salbuespen eta ñabar-
dura eztabaidatuko dira, baina oraingoz, 4. taulako
zifrek aurretik aipatutako 113 herrialdeetan (data bieta-
rako datuak dituztenak) oinarritutako oso kalkulu sin-
plea erakusten dute arazoa argitzeko. Kanbio-tasan
oinarritutako Gini koefizientea urte bietan handiagoa
izateaz gain, gora egiten du 1980tik 2000ra, eta horrek
desberdintasun handiagoa erakusten du; aldi berean,
erosteko ahalmenaren parekotasunean oinarritutako
Giniak behera egiten du, eta horrek berdintasun gehia-
go adierazten du. Funtsezko ezberdintasun horien
erantzule bakarra bihurketaren oinarrian dagoen ezber-
dintasuna da, datuak berberak baitira kasu bietan.

Kanbio-tasaren zifrek ez dituzte nahitaez balio handia-
goak ematen desberdintasunaren maila eta hazkunde-
rako. 3. eta 4. tauletako ezberdintasunetarako arrazoi
nagusia da herrialde pobreetako kanbio-tasak azpiba-
loratu egin ohi direla atzerriko kanbio-merkatuetan,
barneko erosteko ahalmenari dagokionez (turistek
ondo ezagutzen duten fenomenoa). Gainera, 1980tik
2000ra arteko urteetan gora egin zuen herrialde pobre
askotan azpibalorazio erlatiboak, eta AEBetako diru
oro-ahalmenduaren gainbalorazio erlatiboak ere
goranzko joera izan zuen. Orain dela gutxi, hala ere,
dolarraren nazioarteko balioak berriz ere izan duen
beherakadak eta herrialde pobreagoetan debaluazioak
izan duen abiadura geldoagoak zerbait lagundu du
behatutako joerak aldatzen.

Desberdintasun-maila oso ezberdinak eta kontrako
joerak ematen dituztenez, funtsezko garrantzia du,
jakina, zein metodo den zuzena erabakitzeak.
Badirudi guztiz argi dagoela bizi-estandarrak (eta,
beraz, nazioarteko desberdintasunaren maila errealak)
konparatzeko neurketa egokia, printzipioz, erosteko
ahalmenaren parekotasunaren metodoak ematen
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Iturria: Autorearen kalkuluak Munduko Bankuaren, World Deve-
lopment Indicators 2002, online edizioan oinarrituta; 113
herrialdeak berberak dira lau kalkuluetan.

Neurria Erosteko ahalmenaren parekotasuna kanbio-tasa

1. Herrialde arteko Gini koefizientea 2000 ppp (163 herrialde) 0.543 0.753

2. Herrialde arteko %5/%5 ratioa 2000 47.95 175.31

3. Herrialde arteko %10/%10 ratioa 2000 31.37 126.08

4. Herrialde arteko %20/%20 ratioa 2000 15.99 67.03

5. Herrialde arteko %50/%50 ratioa 2000 5.38 20.09

3. taula: Kalkulatutako munduko desberdintasuna 2000an

Iturriak: Munduko Bankua, World Development Indicators 2002, online edizioa. Kanbio-tasaren bihurketak Munduko Bankuaren Atlas metodoa
erabiltzen du (urtebetean batez bestekotutako kanbio-tasak erabilita).

Kanbio-tasa (Atlas) Erosteko ahalmenaren
parekotasuna

(Munduko Bankua)

1980 0.7053 0.6137

2000 0.7449 0.5422

4. taula.Aldaketak Gini koefizientean 1980-2000,
konparaketarako kanbio-tasaren eta erosteko

ahalmenaren parekotasunaren metodoak
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duela. Metodo horren oinarria errentak bihurtzea da,
eta, horretarako, indize bat erabiliko du (ezkutuko
kanbio-tasa baten itxurakoa), herrialdeetan salgai
berberek dituzten prezio-mailen konparaketa zehaz-
tuan oinarritutakoa. Horrela, ezabatu egiten da kan-
bio-tasen aldaketak munduko errentaren ageriko
banaketan duen eragina, prezioen diferentziak den-
boran doitzeak daten arteko konparaketak erreal
bihurtzen dituen bezalatsu. Beraz, printzipioz, eroste-
ko ahalmenaren parekotasunaren zifrekin matrize bat
egin daiteke, non herrialde bakoitzeko per capita
errentak denboran duen zifra konpara daitekeen, bai
bertikalki (denboran) bai horizontalki (espazioan);
bestela esanda, zifrak denboran zein espazioan errea-
lak dira. Desberdintasunaren neurketa bizi-estanda-
rren benetako diferentziei buruzkoa denez, hori da,
ziurrenik, prozedura egokia. Gai honi buruz idazten
duten ia guztiek onartzen dute hori; benetan, orain
dela gutxi izandako erosteko ahalmenaren parekota-
sunaren errentaren estimazioen biderketa izan da

posible egin duena munduko errentan dauden ezber-
dintasunen analisia gehitzea. Edozelan ere, zenbait
autorek esaten dute printzipioz hobeak direla kanbio-
tasan oinarritutako kalkuluak, autoreon arabera kan-
bio-tasa txikiak dituzten herrialdeek gutxiagotasuna
jasaten dutelako nazioarteko botere ekonomikoari
dagokionez, zeina asko baloratutako dibisetan gasta-
tzeko duten trebetasunaren menpe dagoen.
Argumentu horrek nolabaiteko meritua izan dezake
herrialdeen nazioarteko botereari dagokionez, baina
ez du bat ere ez bizi-estandarrean dagoen desberdin-
tasunaren neurketari dagokionez. Munduko desber-
dintasuna neurtzeko kanbio-tasan oinarrituta eginda-
ko kalkuluak, dena den, ez daude argumentuotan
oinarrituta, emaitza jakina sortzeko gurarian baino.
Hori geroago aztertuko da, baina, bien bitartean, argi
utzi behar da hemendik aurrera egindako eta txosten
honetan aipatutako kalkulu guztiek erosteko ahalme-
naren parekotasunaren metodoak erabiltzen dituztela.
Metodo horiek, dena den, badituzte euren arazoak.
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Errenten kalkulu guztiak, azken finean, baina ez zuze-
nean, iturri beretik datoz: International Comparisons
Program-etik, alegia. Nazio Batuen eta Pennsylvaniako
Unibertsitateko Center For International Comparisons-
en arteko aldi baterako elkartea da hori (xehetasun
gehiagorako ikusi http://www.worldbank.org/data/icp).
Kalkuluak egiteko, herrialdeko dibisan dauden nazioko
kontu konbentzionalak nazioarteko prezioetara bihur-
tzen dira; prezio horiek gaur egun 118 herrialdetan egi-
ten diren prezio-azterketetan (hiru urterik behin berriku-
sita) daude oinarrituta. Ariketa horren xedea produktu
eta zerbitzu baliokideek herrialdetik herrialdera dituzten
prezio-aldaketak ezabatzea da, ondorioz, horien balioa
herrialdeen artean konparagarria izan dadin.

Printzipioz, erosteko ahalmenaren parekotasunaren
bihurtutako zifrak bizi-estandarretan dauden diferen-
tzien isla hobeak badira ere, praktikan, erosteko ahal-
menaren parekotasunaren kalkuluen hiru iturri banatu
daude eta horiek ez dira inola ere berdinak. Horietako
bat Munduko Bankuko datu-basekoa da –Munduko
Garapenaren Adierazleak (World Development Indi-
cators, WDI)–, bigarrena Penn World Tableseko azken
bertsiokoa (seigarrena) –Heston, Summers eta Aten-ek

egina (PWT6)–, eta hirugarrena Angus Maddisonek
OECDren babespean egindakoa (Maddison 2001).

Maddisonen eta Heston eta Summersen eta horien lanki-
deen lanak per capita errentaren zifren (eta beste aldagai
batzuen) serie jarraituak sortu ditu aspaldiko datetatik
hasita, eta, printzipioz, espazioan eta denboran konpara-
garriak diren zifretan. Bada, lan horri esker, herrialde
arteko banaketaren historiari buruzko eztabaida egin ahal
izan da. Maddisonen datuak 1820an hasten dira herrialde
batzuetarako eta orain dela gutxi 1998. urtera arte berri-
kusi dira herrialde gehienetarako. Heston eta Summersek
gero eta herrialde gehiagorako egindako serieak, bestal-
de, 1950 eta 1998. urteen arteko tartea hartzen du.
Munduko Bankuaren erosteko ahalmenaren parekotasu-
nari buruzko datuak 1975ean hasi ziren. 

Hiru kalkulu horiek guztiek World Comparisons
Projectek egindako prezio-datuak erabiltzen badituzte
ere, modu baten baino gehiagotan egokitzen dira eta,
ondorioz, bakoitzaren kalkuluen arteko diferentzia
handiak egon ohi dira. Ikusiko dugunez, diferentziak
nahiko handiak dira munduko desberdintasunak
oraintsu izan duen ibilbideari buruz ondorio ezberdi-
nak ekartzeko.
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4. Erosteko ahalmenaren parekotasunaren
errentari buruzko datuen iturriak
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Erosteko ahalmenaren parekotasunaren oinarrizko
datuak aztertu dituen pertsona edo talde bakoitzak
bere bitxikeriak gehitu dizkio. Nazioarteko kalkuluetan
eragin handia izango duen kasu bakarra hartzearren,
Txinakoa hartuko dugu: 1980 eta 1990. urteen bitarte-
an Txinako per capita errenta erreala, erosteko ahal-
menaren parekotasunaren bidez neurtuta, ehuneko 36
hazi zen Penn World Tablesen 5.6. bertsioaren arabera,
ehuneko 85 Maddisonen 1995eko azterketaren arabera,
eta ehuneko 70 Maddisonen 2001eko berrikusketaren
arabera. Ezin da Munduko Garapenaren Adierazleen
zifra konparagarririk eman, azken horren datuak prezio
korronteetan baitaude. Munduko bigarren ekonomiari
buruzko ezberdintasunak hain handiak direla ikusita,
agerikoa da ondorio guztiak kontu handiz erabili behar
direna. Posible denean, kalkulu ezberdinak probatu
behar dira, errentari buruzko datuen bertsio bakoitzean
lortutako ondorioen sendotasuna ikustearren. Hori egi-
ten saiatu naiz ondoren egindako kalkulu guztietan.

5. taulak hiru iturriek egindako estimazioen arteko dife-
rentzien zenbait xehetasun ematen ditu. Maddison 2001
eta PWT6rako hartu ditut 92 herrialdeak zeinentzat bi
horiek kalkuluak dituzten, eta ia herrialde talde bera
Munduko Garapenaren Adierazleentzat; hiruak ere
konparagarriak izan daitezen, herrialde guztietako
zifrak normalizatu egin dira AEBetako kalkuluaren pro-
portzioan (Maddison 2001 eta PWT6ren oinarri-urteak
ezberdinak direlako eta WDI prezio korronteetan dago-
elako). Horien arteko konparaketa 5. taulan dago.
Horrek erakusten dituen hiru iturrien arteko diferen-
tziak nahiko handiak dira zifra horien erabilerari buruz-
ko zalantzak sorrarazteko.

Lehenengo zutabeak adierazten du aipatutako bigarren
iturriko zein herrialdetako errentaren estimazio dauden
aipatutako lehenengo iturriaren errentaren estimazioa-
ren %10aren barruan (goitik edo behetik) (beraz, adi-
bidez, Maddison 2001eko balioen ehuneko 45 bakarrik
dago PWT balioen ehuneko 10aren barruan). Biga-
rrenak, berriz, bigarren aipatutako iturriko datuekin lor-
tutako herrialdeko estimazioen multzoa lehenengoaren
ehuneko gisa erakusten du (horrela, adibidez, Maddison
2001en balioak PWT balioen ehuneko 62aren eta ehune-
ko 291ren artekoak dira). Desadostasunok benetan ere
oso handiak dira.

Hiru iturriek ematen dituzten Gini koefizientearen esti-
mazioak hurrago daude, banakako herrialdeen per
capita BPGaren estimazioen ezberdintasunen arabera
uste daitekeena baino. Hori gertatzen da, hein batean,
ezberdintasun handietako asko herrialde txiki eta
pobreentzat direlako eta ezberdintasunetako zenbaitek
elkar ezeztatzen dutelako. 6. taularen goiko erdiko
zatiak hiru iturriek emandako Gini koefizienteak kon-
paratzen ditu; horretarako, 92 herrialde berberak era-
biltzen ditu PWT6 eta Maddison 2001erako eta ia ber-
berak WDIrako. Gini koefizienteetan dauden ezberdin-
tasunak nahiko txikiak dira errore-marjina arrazoigar-
rien artean egoteko. Hiruren Gini koefizienteak behera
egiten du 1980tik 2000 arteko urteetan eta diferentziak
ez dira oso handiak; esanguratsua da, ikusiko dugun
bezala, Maddison 2001ek duela koefizientearen jaitsie-
rarik txikiena. Kalkulua kasu bakoitzean herrialde talde
berarekin egin beharrean, 1950 eta 1988. urteen artean
estimazioak dituzten herrialde guztiekin eginez gero,
ezberdintasunak nabarmenagoak dira. Emaitza taularen
beheko erdiko aldean ikus daiteke. Bai PWT6k bai
WDIk oraindik ere beheranzko Gini koefizientea dute
(hau da, desberdintasunak behera egiten du), baina
Maddison 2001ek ez du ia jaitsierarik erakusten. Kal-
kulu horiek datuen arteko ezberdintasunak erakusteko
bakarrik egin dira hemen. Aurrerago ikusiko dugu ez-
berdintasuna esanguratsua dela munduko desberdinta-
sunari buruzko ondorioak lortzeko.
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Iturria: Autorearen kalkuluak Maddison 2001ean, Heston, Summers
and Aten 2002an eta Munduko Bankua 2002an oinarrituta.

Kasu bakoitza ia 90 herrialderen 1998ko zifretan dago oinarrituta;
konparazio bakoitzean erabilitako herrialdeak berberak dira kon-
paratutako neurri bietan

%10aren ezberdintasunaren
barruko % ibiltartea %

PWT6.1–Madd2001 45.7 62–291

Madd2001–WDI2002 34.4 36–326

PWT6.1–WDI2002 48.9 70–202

5. taula: Per capita BPGaren kalkuluen aldakortasuna,
1998
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Munduko desberdintasunak, gora ala behera?
Munduko errentaren banaketa XX. mendean

Ia ez da azterketa estatistikorik behar gizakien artean desberdintasun material itzelak daudela frogatze-
ko. Desberdintasuna agerikoa da hiri nagusi gehienetako kaleetan dabilen edonorentzat, edo Angolako
gosetearen irudietatik negozioetako edo futboleko transferrei buruzko albisteetara salto egiten duten
albistegiak ikusten dituen edonorentzat. Artikulu honek emantzat jotzen du desberdintasun handiak dau-
dela, baina desberdintasun hori neurtzeko egon daitezkeen eta erabiltzen diren bideak zein diren adie-
razten ditu, eta munduko desberdintasunak, azken mendean, eta, bereziki, 1980tik hona izan duen bila-
kaeraren frogak aztertzen ditu.
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Iturria: Autorearen kalkuluak Heston, Summers and Aten 2001ean, Maddison 2001ean, eta Munduko Bankua 2002an oinarrituta.

Oharra: PWT6 eta WDI 2002ren kasuan, herrialde kopurua hazteak islatzen du gero eta herrialde gehiagori buruzko datuak daudela.
Maddisonen kasuan, datuak herrialde berberetakoak dira, baina herrialdeon kopurua aldatu egiten da aldaketa politikoak medio (bat egiteak
eta zatiketak).

PWT6.1 Maddison 2001 WDI 2002
Gini herrialdeak Gini herrialdeak Gini herrialdeak

1980 0.582 92 0.587 92 0.618 87

1990 0.563 92 0.569 92 0.587 90

1998 0.523 92 0.539 92 0.542 90

Gehienezko herrialde kopurua

1950 0.523 53 0.551 198 n.a. n.a.

1973 0.591 115 0.574 217 *0.612 *117

1990 0.564 134 0.569 219 0.577 161

1998 0.519 140 0.564 219 0.543 167

*1975erako zifrak

6. taula: 3 errenta iturrik emandako Gini koefizienteren konparaketa
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Aurreko atalean aipatutako emaitza guztien ageriko
muga da bakarrik kalkulatzen dutela herrialde arteko
banaketa, baina horiek osorik hartuta (jakina, biztanle-
riaren arabera haztatuta). Ez dute kontuan hartzen
herrialde barruko errenta-banaketa. Hori egitea mundu
osoa unitate ekonomiko bakartzat hartzea bezalakoa
da; nik kontzeptu horri banaketa globala deritzot
(herrialde arteko banaketari kontrajarria). Agerikoa da
munduko banaketaren inguruko azterketen xedea esti-
mazio globalak lortzea izan behar dena eta ez herrial-
de artekoak. Oso zaila zaigu informazioan konfiantza
izatea, horren arabera 1.200 milioi txinatarrek eta 280
milioi estatubatuarrek errenta identikoak jasotzen badi-
tuzte. Gini koefizienteak beti dira handiagoak herrialde
barruko banaketa kontuan hartzen denean. Txos-
tenean, aurrerago, 35 herrialderi buruzko azterketa bat
deskribatuko da, zeinentzat 2000. urtean herrialde arte-
ko Gini koefizientea 0,515 zen, baina koefiziente glo-
bala (banaketaren datuak herrialde bakoitzeko errenta
mailaren kintilak dira) 0,619. Nazio bateko per capita
BPGaren zifretan oso aberatsak eta oso pobreak, hurre-
nez hurren, eurak baino pobreagoak eta aberatsagoak
diren taldeetan batez bestekotuta daudenez, herrialde
barruko muturren ratioen eta muturren ratio globalen

arteko diferentziak handiagoak izan ohi dira Gini koe-
fizienteenak baino. 1980tik aurrera nazioen barruan
desberdintasun gehiagorako joera orokorra egotearen
pertzepzioa hedatuta dagoenez, munduko banaketa
kalkulatzerakoan hori kontuan hartuz gero, emaitzak
ezberdinak izango dira. Teorikoki, barneko banaketan
izandako aldaketek (desberdintasun gehiago izatea
barne) ez dute zertan esan nahi desberdintasun globa-
la handiagoa denik. Herrialde batek nazioarteko erren-
taren hierarkian duen mugimenduaren arabera, barne-
ko desberdintasunean izandako hazkundea bat etor
daiteke zifra globalean izandako hazkunde edo gutxi-
kuntzarekin. Aurrerago analizatuko diren azterketek
neurri estatistikoak erabiltzen dituzte, zeinak gai diren
desberdintasun globalean izan diren aldaketak herrial-
de arteko eta herrialde barruko eraginetan deskonpo-
satzeko. Ia horrelako azterketa guztien ondorioa da
banaketa globalean pisu handiagoa dutela herrialdeen
arteko eraginek.

Desberdintasun globala kalkulatzerakoan dagoen arazo
nagusia banaketari buruzko nazioko datuek duten ego-
kitasun eza da. Batez ere banaketari buruzko epe luze-
rako oso serie sendo gutxi dago. Beraz, desberdintasun
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globala, herrialde arteko desberdintasuna ez bezala,
bakarrik ikus daiteke konparatiboki txikiak diren den-
bora-tarteetan. Hori horrela bada ere, Williamson orain
dela gutxi aitzindaria izan da, soldatei buruzko datu
historikoak erabili baititu desberdintasunean izandako
aldaketei buruzko ondorioak ateratzeko (Williamson
and Lindert 2001).

Metodo bi erabili dira desberdintasun globalean azken
hamarkadetan izandako maila eta aldaketak neurtzen
saiatzeko. Horietako bat herrialde arteko kalkuluetan
erabilitako errenta nazionalari buruzko datuekin hastea
eta horri erabilgarri dauden banaketaren estimazioak
aplikatzea da; horrela, banaketa-taldeen per capita
errenta eratorriko da (normalean kintilak, batzuetan
dezilak eta oso gutxitan perzentil txikiagoak). Zifra
horiek (biztanleria zifra egokien arabera haztatuta)
bateratu egingo dira ondoren, desberdintasun globala
kalkulatzeko. Saiakera hori epe historiko luzean egite-
aren adibide bakarra aurkitu dut, Bourguignon eta
Morrisonek 1910-1992 urteetarako egindako azterketa,
alegia. Aztertzaile biok Maddisonen 1995eko errenten
estimazioak erabili zituzten: hainbat iturritatik lortutako

banaketari buruzko datuekin haztatuta zeuden, eta
datuotako asko neurri handian balizkapen fidagarrietan
zeuden oinarrituta. Orain dela gutxi Sala-i-Martinek
egindako azterketa batek printzipio bera aplikatu dio
denbora-tarte laburragoari (1970-1998), errentarako
PWT6ko estimazioak erabilita eta banaketarako, berriz,
Deininger-Squire datu-basea, hurrengo atalean eztabai-
datuko dena. Aurrerago, zehatz deskribatuko dut prin-
tzipio bera erabilita nik egindako azterketa; bertan,
Deininger-Squireren banaketari buruzko datuak erren-
tari buruzko datu talde biri aplikatu dizkiot: Munduko
Bankuaren Munduko Garapenaren Adierazleak eta
Maddison 2001i.

Orain dela gutxi Milanovicek egindako azterketa batek
bigarren metodo bat erabili du. Banaketari buruzko
datuak modu independentean lortutako errentari
buruzko datuei aplikatu beharrean, aurreko hiru azter-
ketetan bezala, Milanovicek bere azterketa osoa fami-
lia-azterketetan lortutako datuetan oinarritzen du.
Horrek aldi berean ematen dizkio banaketa eta erren-
tari buruzko datuak. Metodo ezberdin horren ondore-
nak 8. atalean eztabaidatuko dira.

HERRIALDE ARTEKO BANAKETA VERSUS BANAKETA GLOBALA
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Konparaketak denboran zehar eta herrialdeen artean
egin behar direnean, per capita BPGaren zifrak eurak
ziurrak dira, errentaren banaketaren zifrekin konparatu-
ta. Banaketarentzat egindako kalkuluen kopurua arin
hazten bada ere, sistematikoki erabilgarri daudenak per
capita BPGrako daudenak baino gutxiago dira oraindik.
Oso herrialde gutxirentzat daude serie luzeak erabilga-
rri, eta ez da inola ere segurua kalkulu-metodoak elka-
rrekin bat datozen herrialde ezberdinetarako edo data
ezberdinetarako. Nazioarteko desberdintasunaren azter-
ketari berebiziko bultzada eman dio Klaus Deininger
eta Lyn Squire-k Munduko Bankuan egindako datu-
multzoa argitaratzeak, baita datu-multzo hori oinarri
hartuta egindako WIDER International Inequality
Database (WIID) argitaratzeak ere. Deininger eta
Squirek datu-multzo bi egin zituzten 1950ean hasi eta ia
1995. urtearen arteko denbora-tarterako: erabilgarri
dagoen totala eta eurek fidagarrientzat jotzen dituzten
zifren bertsio laburtua, kalitate handia edo “onartu”
deritzenak. Kategoria horretan sartzeko erabilitako iriz-
pideak dira: errenta-iturri guztiak, autokontsumitutako
produkzioa barne, erabiltzen dituzten familia-azterketa
nazionaletan lortutakoak, biztanleria guztiaren errenta
edo gastuei buruzko datuak. Irizpide horiek aplikatzeak
itxuraz nolabaiteko koherentzia ematen dio datu-multzo

osoari. Baina horren baliozkotasunari buruzko hainbat
erreparo egin dituzte Atkinson eta Brandolinik (2001),
“bigarren mailako” nazioarteko datu-multzoen kritika
orokorraren zati bezala. Autoreok adierazten dute inko-
herentzia esanguratsuak daudela Deininger eta
Squireren kalitate handiko datu-multzoaren eta OECD
herrialdeetako errentaren banaketari buruzko datu-itu-
rrien –gehiago aztertu direnen– artean, eta, data ezber-
dinetan definizio ezberdinak erabili direnez, ondorioz-
tatu ere egiten dute, Herbehereen kasua adibide
moduan erabilita, “oso engainagarria izango
litzateke(ela) DS [Deininger-Squire] “onartu” estimazio-
ak serie jarraitutzat hartzea” (780. or.). Hori gertatzen
bada ekonomia-estatistikak oso garatuta dituen herrial-
de batean, egoera oraindik ere txarragoa izango da
herrialde gehienetan, horietan estatistikak ez baitaude
garatuta.

Atkinson eta Brandoliniren argumentuen, eta nazioarteko
errenta eta banaketa datuen inkoherentziari eta fidagarri-
tasun ezari egin zaizkion beste hainbat kritikaren ondo-
rio erabat ulergarria da munduko banaketa kalkulatzeko
egindako edozein ahalegin, horretarako hainbat herrial-
detako banaketa datuak denbora-tarte luzean erabilita,
guztiz fidagarritasun gabea dela, eta, agian, albora utzi
behar dela. Horrelako datuak existitzen direnean, dena
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den, mugak muga, oso handia da hori aztertu eta horre-
la berarekin zer dakarren ikusteko tentazioa. Bana-
ketarekin gertatzen ari dena hain da garrantzitsua gure-
tzat, ez ditugula baztertzen horri buruz izan ditzakegun
froga desegokiak. Eta ditugun datuetatik behin-behineko
ondorioak ateratzea, horiek beste azterketa batzuekin
konparatzea eta inkoherentziak behatzea datuen etorki-

zuneko kalitatea gehitzeko lanerako lagungarri izango
litzateke. Atkinson eta Brandoliniren oharrak garrantzi-
tsuak badira ere, gure datu desegokiak erabiltzen jarraitu
dut behin-behineko ondorioak aztertzeko. Ez dago ino-
lako itxaropenik iraganari buruzko datu hoberik lortzeko.
Beraz, errenten estimazioekin gertatzen den bezala,
kontu handiarekin erabili behar dugu hemen ere.

BANAKETARI BURUZKO DATUEN ITURRIAK
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Orain, munduko desberdintasuna aztertzeko metodoek
dituzten arazoak utzi, eta egin diren zenbait azterketen
arteko konparaketa egingo dut; horretarako, metodoa,
erabilitako datuak, tratamenduaren zenbait alde, lortu-
tako emaitzak eta ondorioen esanguratasuna konpara-
tuko ditut. Atal honetan herrialde azterketez arituko
naiz, eta hurrengoan, berriz, azterketa globalez.

Datuek eta kalkulu-motak azterketa bakoitzean sartuta-
ko herrialde kopuruari eragiten diote. Herrialde arteko
azterketak egiteko, herrialde bakoitzeko biztanleriari
eta per capita errentari buruzko datuak behar dira.
Maddisonek informazio hori 1900etik aurrera ematen
du 49 herrialderentzat (horietako askorentzat zifrak
1820tik honakoak ere badira). Kalkulu gehigarriak egin
ezean, mende oso bateko azterketak 49 herrialde
horientzat baino ezin daitezke egin. Datu berriagoei
dagokienez, herrialde gehiago sar daitezke 5. atalean
aurkeztutako hiru estimazio iturrietako edozein erabili-
ta, hain zuzen ere Maddisonen bertsio biak, PWTren
zenbait bertsio eta WDIa. Hiru horiek erosteko ahal-
menaren parekotasunaren errentari buruzko urteko
estimazioak ematen dituzte, mundu osoko biztanleen

ehuneko 90 baino askoz gehiago hartzen duten herrial-
deentzat.

7.1. Epe luzeko azterketak

Atal honetan eta hurrengoan analizatutako azterketa
guztien denbora-tarteak 98 urte eta bost urte bitarteko-
ak dira. Epe luzeko zein epe laburreko konparaketek
desabantailak dituzte datuei dagokienez. Epe luzeko
konparaketen kasuan, datuen kalitatea nahiz osotasuna
asko alda daiteke konparaketa-aldiaren barruan. Eta
epe laburreko konparaketen kasuan, berriz, itxurazko
banaketan izandako aldaketa bat erraz egon daiteke
datuen errore-marjinaren barruan. Arrazoi horiek dire-
la-eta, epe luzeko konparaketak kontu handiz erabili
behar dira, eta epe laburreko azterketak ez dira gehie-
gi haztatu behar.

Ez dago desadostasunik errentaren munduko banaketa,
hogeigarren mendea osorik hartuta, nabarmen dela
desberdinagoa dioen ondorioarekin. Maddison 1995ean
49 herrialderen 1900 eta 1998. urteen arteko denbora-
tarteari buruz lortutako datuek (Boltho eta Toniolok
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aztertu bezala) erakusten dute Giniren koefizientea,
guztira, 0,393tik 0,496ra hazi dela. Maddisonen datuek
ere erakusten dute 1820tik aurrerako denbora-tartearen
ezaugarria herrialde aberats eta pobreen arteko polari-
zazioa izan dela. Datu berdinak erabiliz, eta horiei
euren banaketaren aldaketen estimazio historikoak
gehituz, Bourguignon eta Morrisonek euren azterketa
globalean Gini koefizientearen epe luzeko aldaketaren
eredua lortu dute; hori, oro har, koherentea da
Maddison 1995eko herrialde arteko banaketarekin. Eta
beste datu kuantitatibo eta kualitatibo batzuek babesa
ematen diote gaur eguneko desberdintasuna desber-
dintasun historikoa baino askoz handiagoa dela dioen
ondorioari (Williamson 1997, O’Rourke 2001). Badirudi
adostasun orokorra dagoela, erabilgarri dauden estima-
zioetan oinarrituta, hots, munduko herrialdeak askoz
desberdinago bilakatu direla Industria Iraultzaren eta
gutxienez Bigarren Mundu Gerra ondoko boom han-
diaren amaieraren bitartean –1973. urtearen inguruan–.

7.2. Epe ertaineko azterketak

Epe luzeko ondorioa zalantzan jartzen ez bada ere, desa-
dostasun asko sortu da, 2. atalean aipatu bezala, mun-
duko banaketan azken bi hamarkadetan gertatu denaren
inguruan. Arin garatu den eztabaida horren erantzule
partziala Boltho eta Toniolok, Maddisonen datuak erabi-
lita, epe luzeko Gini koefizientea kalkulatu zuteneko
azterketa da. Horiek erakutsi zuten desberdintasuna,
hogeigarren mendea osorik hartuta, hazi egin den arren,
datu berdinak erabilita, argi eta garbi jaitsi da 1980tik
aurrera, Gini koefizientea 1998an 0,544 izatetik 0,496 iza-
tera jaitsi baita (ikusi 7. taula, 2. errenkada).

Zenbateraino da segurua Boltho eta Toniolok lortutako
ondorioa? Horrek izan dezakeen lehenengo arazoa
euren asmoa banaketak mende osoan izan dituen alda-
ketak ikustea denez, kalkuluek bakarrik hartu dituztela
kontuan epe horretarako zifra egokiak dituzten 49
herrialdeak. Zer gertatzen da herrialde gehiago sartuz
gero? Kalkulu bera errepikatu dut 1980 eta 1998. urte-
en bitarteko epe labur eta eztabaidatsurako Munduko
Bankuaren per capita BPGaren zifrak (erosteko ahal-

menaren parekotasuna) dituzten 121 herrialdeetako
zifretan oinarrituta. Izan ere, 72 herrialde gehiago sar-
tzeak (horietako asko herri pobre samarrak) indartu
egiten du aurreko ondorioa: Ginik 1980an balio han-
diagoa duen arren, erlatiboki gehiago jaisten da 1998.
urtea arte (0,610etik 0,538ra, 4. lerroa). Ondorio horrek
erreparo bi ditu: lehenengoa Txinaren eragina oso
handia dela. Txina kalkulutik kenduz gero, Gini indizea
apur bat haziko da, 0,555etik 0,561era (5. lerroa). Eta
bigarrena, oraindik ere herrialde asko falta direla azter-
ketan, horientzat ez dagoelako erosteko ahalmenaren
parekotasunaren per capita errentaren zifra konparaga-
rririk. Herrialdeotako batzuk epe horretan pobreago
bihurtu diren herrialde pobreak direnez, herrialde guz-
tiak batzeak, agian, Giniren jaitsiera leunduko luke.

Penn World Tablesetako datuak Maddison 1995eko
datuekin ordezkatzeak ez du emaitzaren noranzkoa
aldatzen. Summers eta Hestonek jaitsiera apur bat txi-
kiagoa behatu dute Gini koefizientean 1980 eta 1990.
urteen bitartean (konparatu 1 eta 2); euren datuek
(PWT5.6) ez zieten uzten azterketa egiterakoan 1992tik
aurreragoko Ginirik kalkulatzen. Firebaugh-ek eta
Melchior eta Telle-k, biek ere PWT5.6 erabiliz (azken
kasuan, Munduko Bankuak eguneratuta), ia antzeko
emaitzak lortu zituzten (3. eta 6. lerroak). Nik PWT6an
oinarrituta egindako kalkuluek ere Gini koefizientearen
antzeko jaitsiera erakusten dute (7. lerroa).

Herrialde arteko estimazioetan benetako ezberdintasu-
na eragiten duena Maddisonen zifra berriagoak
(Maddison 2001) erabiltzea da, aurrekoak erabili beha-
rrean, Boltho eta Toniolok egin bezala. Serie berrien
ezberdintasunak dira: herrialde gehiago sartzen direla
(horrek esan nahi du, bereziki, aurretik sartzen ez ziren
herrialde oso pobreak sartzea); herrialde askoren esti-
mazioak nahiko aldatu direla; eta, garrantzitsuena, hiru
herrialderen estimazioak –Japon, India eta garrantzi-
tsuena, Txina– asko berregin direla (ikusi Maddison
1995, 1997 eta 2001). Maddisonen datu berriek erakus-
ten dute Gini koefizientea jaitsi egin zela 1973tik
1980ra, berriro hazi 1980tik 1990era, eta gero apur bat
jaitsi 1998ra arte. Berriro ere, Txina kanpo uzteak mun-
duko Ginia nabarmen haztea dakar (8. eta 9. lerroak).
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Autorea eta errentari buruzko datuen iturria 1950 1973 1980 1990 1998

1. Summers eta Heston (PWT 5.6) 0.552 0.547 n.a.

2. Boltho eta Toniolo (Maddison 95) 0.544 0.526 0.496

3. Firebaugh (PWT 5.6) 0.550 *0.543 n.a.

4. Autorearen kalkuluak (WDI 2002) 0.610 0.584 0.538

5. Txina kontutan hartu gabe 0.555 0.562 0.561

6. Melchior eta Telle** (PWT 5.6 eguneratua) 0.59 0.57 0.56 0.52

7. Autorearen kalkuluak (PWT 6) 0.523 0.591 0.581 0.564 0.519

8. Autorearen kalkuluak (Maddison 01) 0.550 0.573 0.555 0.569 0.564

9. Txina kontutan hartu gabe 0.532 0.568 0.582

1. Summers eta Heston

2. Boltho eta Toniolo

3. Firebaugh

4. WDI 2002

5. WDI 2002 Txina gabe 

6. Melchior eta Telle

7. PWT6

8. Maddison 01

9. Maddison 01 Txina gabe

7. taula: Herrialde arteko Gini koefizienteak, 1950-1998 (2a irudia ere ikusi)

* = 1989.
** = zifrak gutxi gorabeherakoak (grafikotik aterata).

Iturriak: ikusi bibliografia.

1950 1973 1980 1990 1998
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0.62

0.6

0.58

0.56

0.54

0.52

0.5

0.48

2a irudia: Herrialde arteko Gini koefizienteak, 1950-1998
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1980 1985 1990 1995 2000

4

0.67

2b irudia: Gini koefiziente globalak, 1980-2000

Kalkuluok konparatuta (denek erabiltzen dituzte eros-
teko ahalmenaren parekotasunaren zifrak, baina
herrialde kopuru ezberdinekin) lortzen den ondorioa
da Maddisonen 1995eko errenten estimazioek, Penn
World Tableseko eta Munduko Bankuaren WDI zifrek,
hirurek, emaitza koherenteak ematen dituztela; denek
erakusten dute Gini koefizienteak apur bat edo neurri
batean behera egiten duela; bestela esanda, herrialde
arteko desberdintasun gutxiago dagoela 1980 ondoko
bi hamarkadetan. Salbuespena Maddison 2001eko
errentaren estimazio berrikusiak dira. Horien emaitza
apur bat fluktuatzen duen Gini koefizientea da.
Maddisonen datuetan egindako funtsezko aldaketak
izan dira, batetik, Txinaren zifrak berrikustea, eta bes-
tetik, Munduko Bankuaren zifretan agertzen diren
herrialdeentzat baino zeharkako estimazio gehiago
sartzen ausartu izana. Munduko Bankuak estimazioak
ez dituen herrialde mota bi sartzeak izan duen efektua
kalkulatutako joera, alegia, desberdintasun gutxiagora-
ko joera, aldatzea izan da. Sartutako herrialdeok dira,
batetik, epe horretan per capita errentan jaitsiera han-
diak izan zituzten oso herrialde aberatsak (gehienbat
petrolio-ekoizleak), eta bestetik, zenbait herrialde
pobre, zeinetan bizitako gizarte-egoera oso txarrek

(sarritan gerra zibilak) aurretik oso txikiak ziren erren-
ta-mailak are gehiago jaistea ekarri zuten. Kalkulu guz-
tiok munduko biztanleen gehiengo nagusia hartzen
duten arren, ezin da pentsatu kanpo utzitako gutxien-
goak erabat jarraitzen duenik eredu hori. Izan ere, sar-
tutako herrialdeek diferentzia esanguratsua eragin
dezakete emaitzetan.

Jakina, ezin da inola ere errentaren munduko banake-
ta kalkulatu, ez bada herrialderik jendetsuena, Txina,
kontuan hartzen. Baina badaude, hala ere, arrazoi bi
zeinen arabera interesgarriak izan daitezkeen Txina
kanpo utzita egindako kalkuluak (aurreko taulan
Munduko Bankuaren eta Maddison 2001en zifrentzat
egin den bezala). Arrazoiotako lehenengoa da Txinak
eragin desproportzionatua duela munduko zifretan eta
interesgarria dela horiengandik bereiztea, eta bigarre-
na, ekonomiaren erreformatik aurrera Txinaren BPGari
buruz dauden serieen zuzentasunaren gainean eztabai-
da asko dagoela. Emaitzak iradokitzen du Txinaren
errenta nazionalaren mugimenduak, kalkulua edozein
dela ere, herrialde arteko desberdintasuna gutxitzeko
efektua izan duela, Gini koefizienteak erakusten duen
bezala. Melchior (2001) eta Schultz (1998) ere gai beraz
jardun dira.

HERRIALDE ARTEKO AZTERKETAK KONPARATUTA

72 MUNDUKO DESBERDINTASUNAK, GORA ALA BEHERA? MUNDUKO ERRENTAREN BANAKETA XX. MENDEAN

1. Bourguignon/Morrison

2. Sala-i-Martin

3. Milanovic

4. WDI 2002

5. Maddison 01

3

1

2

5

0.66

0.65

0.64

0.63

0.62

0.61

32 interior  euskera  26/9/05 18:41  Página 72



HERRIALDE ARTEKO AZTERKETAK KONPARATUTA

MUNDUKO DESBERDINTASUNAK, GORA ALA BEHERA? MUNDUKO ERRENTAREN BANAKETA XX. MENDEAN 73

1980 1990 1998

%50 aberatsena/pobreena WDI 10.91 7.37 5.27

%20 aberatsena/pobreena WDI 26.68 15.94 14.81

%10 aberatsena/pobreena WDI 27.94 23.54 25.75

%5 aberatsena/pobreena WDI 29.01 31.73 39.91

%50 aberatsena/pobreena Maddison 2001 8.35 6.55 5.49

%20 aberatsena/pobreena Maddison 2001 16.82 28.19 18.58

%10 aberatsena/pobreena Maddison 2001 23.09 34.62 40.01

%5 aberatsena/pobreena Maddison 2001 30.03 45.40 61.14

8. taula: Herrialde arteko muturren ratioak, 1980-1998

Iturria: autorearen kalkuluak Munduko Bankua 2002 eta Maddison 2001en oinarrituta.

1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000

10/10 ratioa 

20/20 ratioa

35

30

25

20

15

3. irudia: Muturren ratioak, 1990-2000

Muturren zenbait ratio ere kalkulatu ditut: WDI (erosteko
ahalmenaren parekotasuna) zifrak eta Maddison 2001ek
hainbat muturren ratioen gainean egindako azterketa.
Emaitzak 8. taulan ikus daitezke. 50/50 ratioak,
Maddisonen zifren arabera, eta 20/20 ratioak, estimazio
bion arabera, desberdintasun gutxiago du epe osoan.
Baina 10/10 ratioak oso bestelako portaera izan zuen.

Munduko Bankuaren zifrei dagokienez, ratioak behera
egin zuen lehenengo hamarkadan, baina gero, berriro
ere, desberdintasunezkoago bihurtu zen bigarrenean, eta
hasi zen maila ia bertsuan geratu. Baina Maddisonek
egindako errentaren estimazioen arabera, diferentzia
askoz ere esanguratsuagoa zen: 10/10 ratioak erakusten
zuen desberdintasuna indartsu hazi zela muturretan.

Iturria: Munduko Bankua, World Development Indicators 2002, online bertsioa.
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Antzeko emaitza (Munduko Bankuak eguneratutako
World Tableseko zifrak erabilita) lortu zuen Mel-
chiorrek (2000). Eta 3. irudiak, WDIn oinarritutako
urteko kalkuluak erabilita, 20/20 eta 10/10 ratioen
arteko portaeren dibergentzia erakusten du. Lehena
apurka-apurka jaisten da, eta bigarrena asko jaisten da
1990eko hamarkadan, baina gero, astiro-astiro, goraka
hasten da. Zifra horiei guztiei begiratuta, beraz, irado-
kitzen hasten da sinpleegia dela esatea herrialde arte-
ko desberdintasuna jaitsi egin zela 20. mendearen
azken bi hamarkadetan edo “plateau” batean zegoela
(Firebaugh 1999), edo “nahiko egonkorra” zela
(Bourguignon eta Morrison 2001). Sartutako herrialde-

kopuruaren eta errentari buruzko datuen iturriaren
eragina izateaz gain, desberdintasunari buruzko ondo-
rio orokorra desberdintasuna neurtzeko erabilitako
estatistikoaren araberakoa da. Neurri integralaren eta
muturren ratioaren artean dagoen kontrasteak egon-
kortasuna edo iraunkortasuna baino, beste edozer ira-
dokitzen du. Gehiago ematen du indar berdintzaile
indartsuak daudela banaketaren erdiko sekzioetan (eta
horiek eragina dute Gini koefizientean), eta horiek
muturretan dauden indar desberdintzaile indartsuekin
konbinatzen direla. Horren froga gehiago egongo da
desberdintasun globala, herrialde artekoari kontraja-
rria, aztertzen dugunean.
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Lau azterketa globaletatik hiruk banaketaren estimazio-
ak aplikatzen dizkiete modu independentean lortutako
errenten estimazioei, eta laugarrenak (Milanovicenak)
banaketa nahiz errentak aldi berean ondorioztatzen
ditu Munduko Bankuak egindako familia-azterketeta-
tik. Azterketetako zenbaitek, desberdintasunean izan-
dako aldaketak frogatzeko, estatistiko bat baino gehia-
go erabiltzen duten bitartean, nik konparaketak Gini
koefizientera murriztu ditut. Neurri batean, espazioa
aurreztu eta argumentua errazteko. Baina, baita, beste
autoreek erabilitako neurri alternatiboek ere ez dutela-
ko euren azterketen emaitzetan aldaketa esanguratsurik
sorrarazten, batzuetan sofistikatuagoak izatea baimen-
tzen badie ere.

Bourguignon eta Morrisonen kalkuluak –Maddisonen
1995eko errenta zifretan eta banaketarako zenbait itu-
rritan daude oinarrituta– aurretik ere aipatu dira.
1980tik aurrerako eperako behaketa bi baino ez dituz-
te ematen, batetik bestera hamahiru urteko diferentzia-
rekin. Behaketok berberak dira eta hori dela-eta auto-
reek adierazten dute desberdintasun orokorra egonkorra
izan dela azken urteetan. Sala-i-Martinek PWT6eko
errentaren zifrak erabiltzen ditu eta Deininger-Squire

datu-basea, berriz, banaketarako. Banaketako joera-
kurbak eratorriz, urteko datuak sortzen ditu. Ba-
naketaren estimazio bakarra egonez gero, epe osoan
aplikatzen du. Bere ondorioa da 1980tik aurrera gutxi-
kuntza esanguratsua egon dela desberdintasunean,
Gini koefizientea 0,662tik 0,633ra jaitsi baita 1980 eta
1998. urteen arteko epean.

Nire kalkuluak –txostenaren hurrengo atalean deskri-
batzen dira zehatz-mehatz– printzipioz Sala-i-Martinen
antzeko eran daude eginda, baina estatistikoki ez dira
hain konplexuak. Nire kalkuluetan, Deininger-Squiren
kalitate handiko datu-multzoko banaketaren estimazio-
ak errentaren estimazio biri aplikatu behar zaizkio:
Munduko Bankuaren WDI datuak eta Maddisonen
2001eko datuak. Kalkulu bi horietako bakoitza herrial-
de talde birekin egin da: 35 herrialdeko talde garbia,
zeinentzat banaketaren kalkulua zegoen konparatutako
hiru urteetarako (edo oso hurreko urte batentzat; ikusi
eranskina), eta beste talde hibrido askoz handiagoa.
Bigarreneko zenbaitek banaketa-zifrak erabat osatuga-
be zituzten eta beste batzuk, berriz, inongo zifrarik
gabekoak ziren. Metodo zehatzak hurrengo atalean
azalduko dira.
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Herrialde arteko azterketetan gertatzen den bezala,
PWT6 eta WDIn oinarritutako errentaren datuen kalkulu
guztiek (9. taula, 2., 4. eta 6. errenkadak) jaitsiera na-
barmena erakusten dute desberdintasunean, 1980 eta
1998/2000 urteen bitartean. Bourguignon eta
Maddisonen kalkuluak (1), Maddison 1995ean oinarri-
tutakoak, ez du aldaketarik erakusten. Nireak (5,7)
–Maddison 2001en oinarrituta dago– jaitsiera handia
erakusten du azterketa garbiaren kasuan, baina aldake-
ta oso txikia beste herrialde asko sartzen badira.
Diferentzia horietarako, itxuraz, arrazoi bi daude: sar-
tutako herrialde kopurua eta estimazioak eurak.
Herrialde arteko azterketei buruz aipatu den bezala,
Maddisonek, errentaren gaineko bere azterketaren
azken bertsioa egiteko, aldaketa handiak egin zizkien
aurretik hainbat herrialde garrantzitsurentzat egindako
estimazioei –India eta Txinaren kasuan bereziki–, eta
horiek eragin materiala dute azken emaitzan. Ardura
berezia ere hartu zuen herrialde eta lurralde guztietako
estimazioak sartzeko (sarritan ez zuzenekoak). Horien
artean zenbait herrialde daude, zeinentzat, adibidez,
Munduko Bankuak ez duen estimaziorik ematen,
herrialdeotan gerra edo beste arrazoi batzuk medio
gobernuaren estatistika-zerbitzuak bertan behera
daude-eta. Horrek esan nahi du azken hamarkadetan

gaizkien ibili diren herrialde gehiago sartu dituela,
baita, era berean, beste datu-multzo batzuetatik kanpo
utzi diren herrialde oso aberats batzuk (petrolio-ekoiz-
leak eta paradisu-fiskalak) ere. Horrek ez du esan nahi
herrialdeontzako estimazioak nahitaez oso zehatzak
direnik, baina horiek sartzeak datu-basea bereziki
bihurtzen du egokia banaketa globalaren irudi osatua-
goa lortzeko. Horren emaitza da Maddisonen datuek
erakusten dutela Gini koefizientea apur bat bakarrik
jaisten dela, 0,638tik 0,628ra, 1980 eta 1998, urteen
bitartean, eta, aurreko atalean dagoeneko ikusi dugun
bezala, herrialde arteko desberdintasuna ia-ia estatikoa
dela. Azterketa guztion emaitza konbinatuak aurretik
emandako inpresioa, alegia, desberdintasunak jaitsiera
handia duela epe horretan, zertxobait, inola ere ez oso-
rik, ahultzen du.

Beste azterketa globalak, Milanovicenak (3), oso beste-
lako emaitza ematen du: Gini koefizientearen hazkun-
dea 5 urteko denbora-tartean. Bere metodoa da hastea
ez errenta nazionalaren kalkulu agregatuekin, familie-
tan errenta edo kontsumoari buruz egindako azterkete-
tako datu zehatzekin baino. Ondorioz, banaketa eta
errentari buruzko datuak batera lortzen ditu. Esan
dugun bezala, besteek erabilitako bi etapako metodoa
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Autoreak 1970 1975 1980 1985 1988 1990 1993 1995 1998 2000
(errenta, banaketa)

1. Bourguignon/Morrison 0.657 0.657
(Maddison 95, beste
zenbait)

2. Sala-i-Martin 0.657 0.661 0.662 0.650 0.654 0.635 0.633
(PWT 6, D/S)

3. Milanovic 0.628 0.66
(familia-azterketak)

4. Sutcliffe garbia 0.697 0.658 0.619
(WDI 2002, D/S)

5. Sutcliffe garbia 0.661 0.636 0.617
(Maddison 01, D/S) 

6. Sutcliffe hibridoa 0.667 0.650 0.627
(WDI 2002, D/S)

7. Sutcliffe hibridoa 0.638 0.633 0.628
(Maddison 01, D/S)

9. taula: Gini koefizienteen balioak azterketa globaletan (2b irudia ere ikusi)

Iturriak: ikusi txosten honetako bibliografia eta 9. atala. D/S = Deininger/Squire.
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baino askoz bide naturalagoa da banaketa globalaren
azterketa egiteko. Mota horretako datuak hainbat urte-
tan jaso ditu Munduko Bankuak familiei buruz eginda-
ko azterketetan. Branko Milanovicek horiek erabili ditu
desberdintasun globalaren “benetako” lehenengo neu-
rria, berak dioen bezala (Milanovic 2000), lortzeko.
Bere azterketa azpimarragarria da ez bakarrik metodo-
logia aitzindaria darabilelako, baita, orain arte ikusitako
metodo gehienek ez bezala, Gini koefiziente globala
(eta desberdintasunaren beste neurri batzuk) arin hazi
dela ondorioztatzen duelako ere, beste autore ba-
tzuentzat beherantz egin duen edo estatiko egon den
epe berberean. Beste azterketa batek –Nikhanov eta
Ward (2001)– Milanovicek erabilitako familia-banaketa-
ren datu berberak erabiliz, ia ondorio bera atera du.

Interesgarria eta berritzailea bada ere, Milanovicen
azterketak badu zenbait muga. Lehenengoa da hartzen
duen denbora-tartea oso laburra dela (1988 eta 1993),
eta horrek ezinezkoa egiten du bertatik ondoriorik ate-
ratzea, ezta 1980tik aurrerako hamarkada bietarako ere.
Aipatutako urte biak aukeratu ditu nazioarteko prezio-
mailak konparatzeko erreferentzia-urteak direlako
(erosteko ahalmenaren parekotasunaren errenta eta
kontsumoari buruzko datuak eraikitzeko erabiliak),
baina familia-azterketen datak ez datoz beti bat urte
horiekin. Batzuetan horien hurreko urteekin daude
erlazionatuta, eta horrek esan nahi du azterketa urte
bitan oinarrituz gero, batetik bestera bost urte bakarrik
dagoenez, urteen multzoa gainjarri egin daitekeela.
1988rako zifrak 1980 eta 1991. urteen bitartean eginda-
ko azterketetan daude oinarrituta, eta 1993koak, berriz,
1990 eta 1998. urteen bitartean egindakoetan. Muga
hori partzialki azaltzeko, esan daiteke, nazioko bana-
ketan izandako aldaketek orokorrean norabide bakarra
izan dutela onartuta, Gini koefiziente globalean beha-
tutako hazkundeak iradokitzen duela desberdintasun
globalak 1980ko eta 1990eko hamarkaden bitartean
goranzko joera orokorra zuela. Baina arazo horrek,
dena den, esan nahi du lortutako ondorioa interesga-
rria den arren, azterketak ez duela ematen behin beti-
ko erantzun bat azken bi hamarkadetan banaketa glo-
balarekin zer gertatu zen azaltzeko.

Milanovicek herrialde arteko eta herrialde barruko osa-
gaietan bereizten ditu desberdintasun global orokorra-
ren gain dauden eraginak. Berak aurkitu du, teknika
hori erabili duten ia beste guztiek bezala, desberdinta-
sun globalaren gehiengoa herrialde arteko diferentzien

ondoriozkoa dela, herrialde barrukoena baino. Baina
ondorio horrek –Gini koefizientea bere azterketako
bost urteetan hazteko arrazoi nagusia gero eta handia-
goak diren herrialde arteko diferentziak dira– kasu
honetan bitxi samarra ematen du, nabarmendu egiten
duelako Txina eta Indiako landako/hiriko desberdinta-
sunak hazteak egin duen ekarpen berezia, baina landa-
sektorea eta hiri-sektorea bi herrialdeetan “herrialde”
banatutzat hartzen ditu.

Etapa biko metodologia darabilten azterketek (nazioko
per capita errentarekin edo produkzioarekin hasi, eta
gero, banaketari buruzko kintil datuak erabilita per
capita errenta edo kintil-taldeak lortzeko) nahiko
emaitza koherenteak ematen dituzte; Milanovicek era-
bilitako etapa bakarreko metodoak, aldiz, (familiei
buruzko azterketak zuzenean erabiltzea errenta eta
banaketa kalkulatzeko) bestelako emaitza ematen du.
Baliteke ezberdintasun horren azalpena metodo ezber-
dinak erabiltzeak izatea. Milanovicek adierazten du zer-
gatik espero behar den metodo biek emaitza ezberdi-
nak ematea. Baina azaltzen ez duena da zergatik
1998rako bere metodoak ematen duen Gini koefizien-
tea (inplizituki) etapa biko metodoen bidez lortutako
edozein baino apur bat txikiagoa den, eta 1993rako,
aldiz, koefiziente handiagoa ematen duen. Ez dago argi
zergatik, bost urteko epe horretan, aldatu behar izan
diren etapa biko metodoak etapa bakarrekoaren emai-
tza bera ez ematea eragiten duten faktoreak, hain
zuzen ere, erabateko aldaketa hori sortzeraino.

Milanovicen azterketak duen azken arazoa da familia-
azterketen konparagarritasuna eta fidagarritasuna agian
ez dela hobea aipatutako azterketa guztietan erabilita-
ko estatistikoen konparagarritasun eta fidagarritasuna
baino. Eta, erosteko ahalmenaren parekotasunaren kal-
kuluak per capita produktu edo errentarako erabiltzen
dituzten etapa biko azterketetan bestela gertatzen bada
ere, Munduko Bankuaren familia-azterketen kasuan
iturri bakarra dago. Hori ez da Milanovicen azterketari
bakarrik egiten zaion erreparoa, azken finean, banake-
ta globalari buruzko azterketa guztiak zalantzagarria
den fidagarritasuneko datuetan oinarritzen baitira eta
horietako askok, azkenean, herrialde barruko desber-
dintasunen kalkuluak erabiltzen baitituzte; eta horiek,
hein batean behintzat, Milanovicek erabilitako
Munduko Bankuaren familiei buruzko azterketetatik
daude ondorioztatuta. Baina metodo honen bidez eta
beste metodoen bidez lortutako ondorioen arteko
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ezberdintasunak (horien azpian dauden datuak neurri
batean berberak badira ere) errenta eta banaketari
buruzko datuak konparatzen eta hobetzen gehiago lan
egin beharraren garrantzia azpimarratzen du.

Ez dut, dena den, esan nahi lan bat ere ez denik era-
bilgarria datuak hobetzen ez diren bitartean. Aldiz,

esan nahi dudana da datuek dituzten arazoek emaitza
ezberdinak agertzea dakartela, ezberdintasunak dau-
delako datuetan nahiz metodoan, eta ondorioak, be-
raz, ezin daitezkeela behin betiko ondoriotzat hartu,
hipotesitzat baizik, zeinentzat euskarri gehiago bilatu
behar den.
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Kalkulu gehigarri bi egin ditut hiru urteetarako –1980,
1990 eta 1998/2000– eta horien emaitzetako batzuk
dagoeneko aurreko atalean aurkeztu dira, baina hemen
zehaztasunez deskribatuko dira. Nahiko diferenteak
dira metodoan, aukeratutako datuetan eta emaitzetan,
horiek deskribatu eta aurretik aipatutako beste kalku-
luekin konparatzeak merezi izateko. Balio globalak kal-
kulatu ditut bientzat, muturren ratioentzat nahiz Gini
koefizienteentzat, eta ondoriorik interesgarriena neurri
horiek konparatzetik sortzen diren irudi ezberdinak
dira. Erabilitako errentari buruzko datuak Munduko
Bankuaren WDItik eta Maddison 2001etik hartu ziren
eta, beraz, data-iturri diferenteak erabiltzearen ondo-
riozko diferentziak zuzenean konparatu daitezke. Kintil
banaketaren zifrak Deininger-Squiren banaketari
buruzko datu-multzokoak dira, eta hori, azken urteeta-
rako, World Development Indicators 2002n (liburua)
agertzen den banaketari buruzko taulak osatuta dago.

Kalkulu biek iturri berak darabiltzate, baina ezberdin
tratatzen dituzte. Lehenengoak (azterketa garbia deri-
tzot) bakarrik sartzen ditu hiru urteetarako per capita
BPGaren (erosteko ahalmenaren parekotasuna) balioak
eta kintil arteko banaketaren estimazioak dituzten
herrialdeak; ez da datu osagarririk estrapolatu.

Laginerako herrialde ideala 1980, 1990 eta 1998rako
(posible den azken urtea) kintiletarako zifrak zituena
zen. Baldintza zorrotz horrek esan nahi du, jakina, oso
mugatua dela aipatutako iturrietan datu horiek guztiak
erabilgarri dituzten herrialdeen kopurua: 5 herrialdek
besterik ez dituzte betetzen irizpideok. Ondorioz,
herrialdeak kontuan hartu ziren arestian aipatutako
urteen hurreko urteetan kintil banaketaren hiru beha-
keta bazituzten. Nahiko eskuzabala izan behar izan
nuen arau hori interpretatzerakoan (eranskineko oha-
rrean ikus daitekeen bezala), 35 herrialde sartu ahal
izateko. 35 herrialdeotan munduko biztanleriaren %70
bizi zen 1980 eta 1990ean, eta %69 2000. urtean; mun-
duko BPGan duten parte-hartzea 1980ko ehuneko
61etik 2000ko ehuneko 67ra hazi zen. Horrek esan
nahi du 35 herrialdeok, elkarrekin, munduko batez
besteko per capita BPGa baino txikiagoa dutela, baina
munduko batez bestekoarekin alderatuta, hobera egin
dutela aztertutako urteetan.

Bigarren kalkulua (azterketa hibridoa deritzot) datu-itu-
rri beretan dago oinarrituta, baina baliorik ez dagoene-
an estrapolatu egiten ditu, sartzen den herrialde-kopu-
rua maximizatzeko. Egindako aldaketa biak ondokoak
dira:
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32 interior  euskera  26/9/05 18:41  Página 79



a. urte bat edo gehiagorako WDIren datu-multzoan
per capita BPGaren zifrak falta zirenean, interpo-
latu egin ziren, metodo bietako bat erabiliz.
Zenbait kasutan uste izan da herrialdeak berau
dagoen kontinentearen batez bestekoarekin duen
harremana per capita BPGaren estimazioa erabil-
garri duen hurbileneko urtean duen harreman
bera dela; zenbait kasu berezitan izan ezik, non
uste izan baita ratio bera mantendu dutela daturik
ez duen herrialdeak eta beste herrialde batek
(Mongoliak Errusiako Federazioarekin, eta Oman,
Katar eta Kuwaitek Saudi Arabiarekin).

b. banaketari buruzko datuak estrapolatzerakoan,
uste izan da urte jakin baterako banaketarik egon
ez denean, kintil arteko banaketa berdin manten-
du dela, hau da, erabilgarri dagoen aurreko urte-
koaren bera dela. Banaketari buruzko inolako
daturik ez dagoenean, biztanleen kintil bakoitzari

errentaren bosten bat esleitu zaio (hau da, berdin-
tasun osoa dagoela uste da). Hortaz, ez da inola-
ko suposiziorik egin banaketa zein izan daitekee-
nari buruz edo zelan mugitu izan denari buruz.
Falta diren estimazioak emateko erregela sinpleok
aplikatu dira eta ez da inolako ahaleginik egin ger-
tatu ahal izan dena iragartzeko.

Prozeduroi esker, lagineko herrialde-kopurua 35etik
196ra gehitu daiteke, horrela, munduko biztanleen ia
ehuneko 96 hartzeko. Gehitutako 128 herrialdeetatik 4
(Mongolia, Oman, Qatar eta Kuwait) gehitu dira errenta-
ren estimazioa dagoelako eta beste 123 kintil arteko
banaketarako zifrak gehitu direlako. Herrialde gutxi ba-
tzuk guztiz kanpo utzi dira, ez dagoelako horiei buruzko
datu konparagarririk, ez erosteko ahalmenaren parekota-
sunaren errentan ez banaketan. Horrela egin da Bar-
badosekin, Jugoslavia ohiko herrialde guztiekin, Kuba,
Kanbodia, Laos, Ruanda, Djibouti eta Liberiarekin.

Azterketa garbian (10. taula) Gini koefiziente globalak
zifra globalerako ehunekotan izandako jaitsiera errenta-
iturri bien kasuan proportzionalki handiagoa da Boltho
eta Toniloren kalkuluan, Maddison 1995 erabilita, herrial-
de arteko zifrak izandako jaitsiera baino. Herrialde-lagin
horretarako, herrialde arteko Gini koefizientea askoz
gehiago jaisten da Boltho eta Tonioloren zifra baino.
Baina 1998an Gini globala, kalkulu horren arabera, orain-
dik ere handiagoa da munduko beste edozein herrialde-
takoa baino, Sierra Leonakoa izan ezik (Munduko
Bankua 2002, liburua). Beste behin, Maddison 2001
zifrek desberdintasunean jaitsiera txikiagoa ematen dute

WDI 2002 zifrek baino. Afrikako herrialde azpisaharar ia
guztiak, daturik ez dagoenez, azterketa garbitik kanpo
uzteak ezberdintasun garrantzitsua eragiten du Gini koe-
fizienteen mailan eta joeran.

Emaitzek adierazten dute tarte gero eta zabalagoa
dagoela Gini globalen eta herrialde artekoen artean;
horrek iradokitzen du munduko biztanleek gero eta
desberdintasun handiagoa izatea herrialde barruko des-
berdintasunek sorrarazten dutela, herrialde artekoek
baino. Bourguignon eta Morrisonek eta beste idazle
askok ondorio bera atera zuten.

KALKULU GEHIGARRI BI, 1980-2000
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WDI 2002 zifrak erabilita 1980 1990 2000

Gini koefiziente globala 0.6977 0.6582 0.6192

%50 aberatsena/pobreena 12.6 9.5 8.0

%20 aberatsena/pobreena 42.2 30.4 24.5

%10 aberatsena/pobreena 74.6 69.9 47.7

Maddison 2001 zifrak erabilita 1980 1990 1998

Gini koefiziente globala 0.6607 0.6359 0.6173

%50 aberatsena/pobreena 9.9 8.37 7.9

%20 aberatsena/pobreena 40.0 25.8 25.2

%10 aberatsena/pobreena 54.4 51.1 48.7

10. taula:Azterketa “garbia”ren emaitzak

Iturria: autorearen kalkuluak Munduko Bankua 2002a eta 2002b eta Maddison 2001n oinarrituta.
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Azterketa hibridoak (11. taula) benetan ere 128 herrial-
deren nazioarteko banaketari buruzko datuak gehitzen
dizkie azterketa garbiko 35 herrialdetako datu globalei.
Agian harrigarria da (orain Afrikako herrialde asko
sartu direnez) Gini koefiziente orokorra, errenta-iturri
bietarako, zertxobait txikiagoa izatea 1980an azterketa
garbiarena baino. Baina, oraindik ere beheraldia ikus
badaiteke ere 18 urteetan zehar, jaitsiera askoz txikia-
goa da azterketa garbian edo Maddisonen 1995eko
datuak erabilita kalkulatutako herrialde arteko Gini
koefizientearen jaitsiera baino. Maddison 2001ekin lor-
tutako Gini koefizientea beherantz doa, baina jaitsiera
askoz txikiagoa da WDI datuek erakusten dutena
baino. Are harrigarriagoa, WDI zifren kasuan nahiko
jaitsiera handia dago 20/20 eta 10/10 ratioen kasuan.
Azkena bereziki da harrigarria, kontuan izanda, aurre-
tik ikusi den bezala, beste zenbait iturrik ere erakusten
digutela 1990eko hamarkadan, estatistiko horren arabe-
ra, desberdintasuna hazi egin dela. Baina, mutur txikia-
goak konparatuz gero ere, emaitza aldatu egiten da, eta
nahiko nabarmen. 5/5 ratioa jaitsi egiten da 1980ko
hamarkadan eta, gero, hazi egiten da 1990eko hamar-
kadan. Maddison 2001 zifrak erabilita, berdin gertatzen
da 10/10 ratioarekin ere. Eta datu-iturri bien kasuan,
izugarri hazten da aberatsenen errentaren ratioa mun-
duko biztanleriaren ehuneko 1 pobreenarekin konpa-
ratuta, bestela esanda, ia 60 milioi pertsona banaketa-

ren mutur bakoitzean. Ratio hori ia-ia bikoiztu egin da
aztertutako hamarkada bietan.

Aurreko datu global guztietatik, herrialde arteko kalku-
luen kasuan bezala, itxuraz ateratzen dena da zentzu
batean desberdintasuna jaitsi edo orekatu egiten den
arren, beste zentzu batzuetan desberdintasuna hazi egi-
ten dela. Lehenengo, banaketaren goialdean dagoen
talde txiki bat bere burua gainontzeko munduko bana-
ketatik aldentzen joan da, eta behealdeko beste talde
batek gero eta gabezia gehiago pairatu du: horrek ikusi
berri ditugun muturren ratioak ematen ditu. Goialdeko
taldearen osagairik handiena AEBetako biztanleetako
gorengo kintila da. Susmoa dut joera oraindik marka-
tuagoa izango litzatekeela, barruko kintilak azterketa
honetan erabilitako kintil soilak baino zehaztuagoak
balira. Hemen bada, beraz, errentaren berebiziko haz-
kundeari buruz beste iturri batek emandako frogarik,
hazi egin direlako, esaterako, konpainia handietako
zuzendari nagusiak, “aberastasun ultra handiko norba-
nakoak”, eta beste batzuk. Azken horiek txosten honen
lehenengo atalean ikusi ditugu eta horien aberastasu-
nak, baita beren krimen eta delituek ere, komunikabi-
deen eta gobernuaren arreta gero eta handiagoa hartu
dute 2002. urtean. Bigarren zentzuan, baita, herrialde,
kontinente edo herrialde-taldeen arteko desberdintasu-
nak gorantz doaz, munduko desberdintasunaren neurri

KALKULU GEHIGARRI BI, 1980-2000
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WDI 2002 zifrak erabilita 1980 1990 2000

Gini koefizientea 0.6667 0.6504 0.6272

%50 aberatsena/pobreena 13.62 10.21 8.83

%20 aberatsena/pobreena 45.73 33.85 29.49

%10 aberatsena/pobreena 78.86 64.21 57.41

%5 aberatsena/pobreena 120.75 101.02 116.41

%1 aberatsena/pobreena 216.17 275.73 414.57

Maddison 2001 zifrak erabilita 1980 1990 1998

Coeficiente global de Gini 0.6385 0.6331 0.6285

%50 aberatsena/pobreena 10.4 9.1 8.9

%20 aberatsena/pobreena 33.0 30.5 23.1

%10 aberatsena/pobreena 58.2 54.9 61.1

%5 aberatsena/pobreena 139.4 98.6 123.1

%1 aberatsena/pobreena 214.3 290.6 359.6

11. taula:Azterketa hibridoaren emaitzak

Iturria: ikusi 10. taula.
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orokorrak egonkor dauden edo beherantz ari diren
bitartean. Horrelako kasuetako zenbait hurrengo atale-
an ikusiko dira. Hirugarren, neurtutako herrialde arte-
ko desberdintasunak eta desberdintasun globalak
azken aldian jaitsiera izan badute ere, hori ezin daiteke
iraungo duen joeratzat hartu. Sala-i-Martin da azken
aldian desberdintasunak behera egin duela dioteneta-

koen bat; haatik, oso eranskin garrantzitsua gehitzen
du: azken 20 urteetan izan diren herrialde arteko nahiz
herrialde barruko demografiaren eta ekonomiaren haz-
kunde-joerak aldaketarik gabe mantenduz gero,
orduan, luze barik, berriz ere munduko desberdintasu-
naren epe luzeko hazkundea izango da, hogeigarren
mende gehienaren ezaugarri izan dena.

KALKULU GEHIGARRI BI, 1980-2000
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Munduko desberdintasunaren neurriak munduko biz-
tanleen milaka talde ezberdinen errenta erlatiboaren
hazkunde eta jaitsieren emaitza netoa dira; beraz,
agian, desberdintasunak aldatzeko izan duen moduari
buruzko ondorio gehiago atera dezakegu neurri desa-
gregatuagoak kontuan hartuz gero. Mugatua bada ere
barneko banaketari buruzko datuak denboran erabilga-
rri dituen herrialde-kopurua, munduko leku ezberdine-
tan dauden herrialdeak har ditzakegu eta, elkarrekin
alderatuta, nolako ibilbidea izan duten ikusi. Hori egi-
ten da 12. taulan; bertan, goiko aldeko AEBetako biz-
tanleen ehuneko 10aren ratioa lau herrialde handiko
–Brasil, India, Txina eta Nigeria– 1980 eta 2000ko behe-
rengo ehuneko 10arekin alderatuta erakusten da.
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10. Desagregatutako neurri gehiago

Iturriak: Munduko Bankua 2002a eta 2002b (errentarako hiru urte-
etan eta banaketarako azken urtean); Deininger eta Squire
1996 (1980 eta 1990eko banaketarako)

Brasil Txina India Nigeria

1980 46 157 96 152

1990 75 106 79 215

2000 94 67 83 42

Oharra: herrialde guztietarako, zehaztutako urteetako errenten zifrak
erabilgarri dagoen hurbileneko urtearen barneko banaketari buruzko
zifrekin konbinatuta erabili dira (ikusi eranskineko oharra).

12. taula:AEBetako kintilik aberatsenaren per capita
errentaren ratioa lau herrialde pobreagotako kintilik

pobreenarekin alderatuta (errenta erosteko ahalmenaren
parekotasuna dolarretan kalkulatua)

Zifra horiek erakusten dute Txinako pobreen egoera
zertxobait hobetu dela AEBetako aberatsenekin aldera-
tuta azken bi hamarkadetan; Indiako pobreen zifrek
fluktuatu egin dute eta horien pobretasuna, AEBetako
aberatsenekin alderatuta, apur bat txikiagoa da.
Brasilgo pobreen pobretasun erlatiboa 1980koaren
bikoitza da, eta Nigeriakoena, berriz, bikoitza edo hiru-
koitza. Edozein dela ere banaketari buruzko neurri oro-
kor bakunek erakusten dutena, zifra horiek nabarmen
azpimarratzen dute zifra globalen atzean konbergentzia
eta dibergentzia prozesu konplexu eta kontraesankorra
dagoela. Merezi du ohartzea, kalkulatzeko metodo
berean, 1990 eta 2000. urteen bitartean Txinako kintilik
altuenak aurre hartu ziola AEBetako kintilik baxuenari
per capita errentaren mailan.

Prozesu bera ilustratzen du AEBetako kintil aberatse-
naren errentaren eta munduko errentaren batez beste-
koaren eta erdiko balioaren bilakaerak, 13. taulan ikus
daitekeen bezala. Horientzako datuak eta azterketa
hibridoan erabilitakoak ber-berdinak dira (ikusi 10.
atala).
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1980 1990 2000

AEBeko gorengo kintila/munduko mediana 34 31 26

AEBeko gorengo kintila /munduko batez bestekoa 8.5 9.5 10.5

Munduko batez bestekoa / munduko mediana 4.0 3.3 2.5

13. taula:AEBetako gorengo errenten eta munduko batez bestekoaren eta medianaren arteko harremana

Iturria: ikusi 13. taula.
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Arestian egindako zenbait azterketaren arteko konpa-
raketek, metodologia eta datu ezberdinak erabiliz, zen-
bait behin-behineko ondoriotarako bidea ematen dute.
Lehenengo, zenbait kalkuluk, partzialki ezberdinak
diren datu eta metodoak erabiliz, bada, kalkulu horiek
denek jartzen dute Gini koefizientea 1990ean 0,65
inguruan edo apur bat beherago. Posible da hori ez
izatea kointzidentzia, bere benetako balioaren gutxi
gorabeherakoa baino. Horrela, bada, ondoriozta daite-
ke errentak munduko biztanlerian duen banaketa des-
berdinagoa dela edozein herrialdetan duena baino,
baita Brasilen edo Hego Afrikan, desberdintasunaren
ikurretan, ere.

Bigarren, joerari dagokionez, Milanovicen kalkuluek
itxuraz besteenarengandik oso bestelakoa den irudia
ematen dute, baina konparaketa doi-doia ezinezkoa da.
Konparatutako urteak berdinak ez diren arren, azterke-
ta horrek 1988 eta 1993. urteen artean desberdintasun
globalean hazkunde handia aurkitzea badirudi apur bat
inkoherentea dela nire kalkuluarekin, nahiz Bourgui-
gnon eta Morrisonenarekin; azken bi horiek, baina,
modu nahiko ulertezinean Milanovicen azterketa eure-
narekin koherentea dela esaten dute. Baina, nik sus-

matzen dudan bezala, bateraezinak badira, ezberdinta-
sunaren arrazoia datuak ezberdinak izatea izango da.
Milanovicek eta Dikhanov eta Wardek familien gastuei
buruzko Munduko Bankuaren datu-multzoa erabiltzen
dute; aldiz, Bourguignon eta Morrisonek, Sala-i-
Martinek eta nik per capita BPGaren kalkuluak erabilt-
zen ditugu, banaketari buruzko kalkuluekin haztatuta.
Benetan ere datu ezberdinak erabiltzea bada itxuraz
hain diferenteak diren emaitzak izatearen erantzulea,
orduan, jakina, kalkulatutako emaitzei buruzko ezta-
baida beste eztabaida asko zehaztuago batekin ordez-
katu behar da, hain zuzen ere, familien gastuen kalku-
luek BPGaren kalkuluekin konparatuta duten baliozko-
tasunaren gainekoa (Milanovicek jorratu zuen arazo
hori bere artikuluan (2002)). Horrekin zerikusia duen
ageriko arazo bat gobernuaren errenta eta gastua da.
Familien gastua, guztira, nazio osoaren errenta baino
txikiagoa izan behar da nahitaez, eta diferentziaren zati
handi bat gobernuaren gastua izango da. Gobernuaren
gastua ez bada berdintasunekoa, orduan BPGaren
zifrek azpiestimatu egingo dute desberdintasun-maila;
berdintasunekoa bada, ordea, familien gastuan oinarri-
tutako kalkuluek desberdintasun-maila puztuko dute.
Horrelako arazoak konpondu bitartean, azken urteeta-
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11. Adostasunak eta desadostasunak
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ko desberdintasun globala dela-eta ekonomisten artean
gaur egun dagoen eztabaidak ezin du ezer asko argitu.
Ezberdintasunak, benetan, datuei eta horien egokitasu-
nari buruzko ezberdintasunak dira.

Hirugarren, azterketek emaitza ezberdinak ematen
dituzte hogeigarren mendeko azken bi hamarkadetara-
ko. Denek zalantzan jartzen dute desberdintasuna neo-
liberalismoaren garaian asko eta modu argian jaitsi dela
dioen ideia. Eta ez diete kontsolamendurik ematen des-
berdintasuna asko eta modu argian hazi dela diotenei.

Laugarren, deigarria da asko eta asko erabiltzen diren
Maddisonen errentari buruzko kalkulu historikoen bert-
sio berrienek ez erakustea aurreko bertsioan dagoene-
ko bazegoen Gini koefizientearen jaitsiera handia. Izan
ere, mundu osoan, Txinan salbu, Gini koefizienteak
asko egin du gora 1980 eta 1998. urteen artean (eta hori
ez da ikusten PWT edo Munduko Bankuaren erosteko
ahalmenaren parekotasunari buruzko datuak erabilita).
Horrek esan nahi du, Maddisonen kasuan, errentak
Txinan azken bi hamarkadetan izan dituen aldaketek
mundu-mailan berdintasun gehiago sortzen indar han-
dia izan dutela, Txinan bertan desberdintasun gehiago
sortu duten arren. Ondorio hori alde bitik da ironikoa
Milanovicenarekin konparatuta. Azpimarratzen du
landa-eremuko Txinaren eta hiri-eremuko Txinaren
arteko desberdintasun hazkorra dela 1998 eta 1993.
urteen artean munduko desberdintasunean hazkunde
handia sorrarazi zuten faktore nagusietako bat.
Horretan kontraesan nagusi bat dago modu inplizituan,
eta horrek gehiago aztertzea mereziko luke.

Bosgarren, erosteko ahalmenaren parekotasunaren kal-
kuluetan oinarritutako kalkuluek desberdintasunaren
kalkulu txikiagoak ematen dituzte eta desberdintasuna-
ren hazkunde geldoagoa erakusten dute, nazioen
errentak kanbio-tasak erabilita bihurtzen dituzten kal-
kuluek baino. Kanbio-tasan oinarritutako konparaketen
datuak konparaziorako baino ez ditut eman, datuok
asko eta asko aipatzen direlako. Nire iritziz, kanbio-
tasen araberako munduko banaketaren kalkulu bat,
nazio-artekoa nahiz globala izan, printzipioz zentzuga-
bea da eta ez litzateke inoiz egin behar. Adibide bat
emateko: 1999 eta 2001. urteen artean euroaren eta
AEBetako dolarraren arteko kanbio-tasa ehuneko 30
inguru jaitsi zen. Horrek AEBetako errenta erreala,

Europako errenta errealekin konparatuta, ehuneko 30
hazi denik esan nahi al du? Ez, jakina ezetz. Kanbio-
tasen araberako kalkuluak galarazita egon beharko lira-
teke eztabaida honetan. Baina oraindik ere erabiliko
dira, jende askok lortu nahi dituen ondorioak sustatzen
baitituzte. Horrek ez du esan nahi erosteko ahalmena-
ren parekotasunaren kalkuluak perfektuak direnik.
Akats asko dituzte. Iturri ezberdinek kalkulu oso ezber-
dinak ematen dituzte, eta kalkuluak bakarrik lor dai-
tezke prezioen gaineko azterketetan baliabide-kopuru
handia erabilita. Baina, gutxienez, konparaketarako
oinarri koherentea ematen dute. Ezin dezakegu horixe
bera esan kanbio-tasetan oinarritutako kalkuluei buruz,
batez ere kanbio-tasa gero eta ezegonkorragoak dituen
mundu honetan.

Seigarren, nik egindako kalkuluek iradokitzen dute
aberatsen eta pobreen muturren arteko desberdintasu-
na hazten ari dela, munduko biztanleriaren erdiko sek-
zioak gero eta gehiago hurreratzen diren bitartean
(ikusi 9. atala). Emaitza hori bat dator Melchiorrek
(2001), herrialde arteko errentaren datuak erabilita, lor-
tutako antzeko emaitza batekin.

Zazpigarren, emaitza guztiok konparatzerakoan, ezta-
baida handia sortu da: munduaren ezaugarria gero eta
gehiago den banaketa bi-modala ala uni-modala.
Quah-k esan du sortzen joan dena “gailur bikiak”
(“twin-peaks”) itxurako banaketa izan dela. Milano-
vicek ere (2002b) ondorioztatu du “klase ertainik gabe-
ko mundu”ra hurbiltzen ari garela. Klase ertaina, esta-
tistikoki, batez besteko errentaren ehuneko 75 eta
125aren artean daudenak direla dioen gutxi gorabe-
herako araua munduari aplikatuz gero, biztanleen ehu-
neko 14,5 bakarrik dagoela klase horren barruan kal-
kulatzen du berak. Maddisonen zifren arabera, 1998an
ehuneko 12 inguru bakarrik zen, eta oso gutxi aldatu
da 1980tik aurrera. Ostera, Sala-i-Martinen ondorioa da
egoera honetan “desagertzen diren gailur bikiak” dau-
dela eta “munduko klase ertainaren sorrera” dela.
Diferentzia hori ez da bakarrik garrantzitsua estatistikak
interpretatzeko, egokia ere bada mundu kapitalista
gero eta globalizatuagoa hartzen ari den klase-egitura-
rako, eta horrek, jakina, ondoren asko izango lituzke
etorkizuneko garapen politikorako. Eremu asko dago
gai honen gainean lan eta eztabaida gehiago egiteko,
bai maila estatistikoan bai politikoan.

ADOSTASUNAK ETA DESADOSTASUNAK
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Hogeigarren mendearen amaierak horri buruzko balo-
razio mordoa sorrarazi du adituen eta nazioarteko era-
kundeen aldetik. Produktibitatearen eta produkzioaren
hazkundeari dagokionez mendea oso-oso arrakastatsua
izatearen inguruan adostasun handia badago ere, eko-
nomista ekologikoen artean izan ezik, zalantza gehiago
dago banaketari buruz. Asko kezkatuta daude mendea
konbergentziarako baino dibergentziarako izan delako.
Herrialdeen per capita errenten artean dagoen zuloa
handitu egin da mendean zehar; UNDP, OECD, NMF,
Munduko Bankua eta beste erakunde batzuen txoste-
netan horren berri eman da, bai eta beste argitalpen
batzuetan ere.

Orain dela hamarkada bat pasatxo Nazio Batuen
Garapenerako Programa (UNDP) salatzen hasi zen per
capita errenta nazionalaren zifra konbentzionalak era-
biltzen zirela garapenaren neurri egoki moduan.
UNDPk, Giza Garapenaren Indize arrakastatsua asmat-
zerakoan, argudiatu zuen per capita errenta erosteko
ahalmenaren parekotasuna erabilita bihurtu behar dela,
baina ez kanbio-tasekin. Adierazi zuen, halaber, per
capita errentaren balioa asko moteldu beharko litzate-

keela (horren logaritmoa erabilita, balio erreala baino);
garapenaren indizearen heren bat baino ez litzatekeela
izan beharko, eta beste bi herenak, berriz, bizi-itxaro-
pena eta hezkuntza. Indize horren araberako mun-
duan, dena den, herrialdeak kuantitatiboki askoz ber-
dinagotzat jotzen dira per capita errenta konbentziona-
lak erabiltzen denean baino. Eta orain dela gutxi egin-
dako azterketa batek erakutsi du epe luzean, zeinean
zehar per capitaren errentaren arabera elkarrengandik
aldendu diren, elkartu egin direla HDIaren (Crafts
2000) arabera. Bourguignon eta Morrisonek ere ez
diote bakarrik begiratzen epe luzeko errentaren bana-
ketaren dibergentziari, baita bizi-urteen banaketaren
konbergentziari ere. Aldagai horri buruz lor daitezkeen
datu bakarrak herrialde artekoak dira. Baina errentaren
kasuan bezala, bizi-esperantzaren banaketa desberdina
da nazioetako biztanlerietan (Sutcliffe 2001), oraindik
horri buruzko datu gutxi badago ere.

1990eko hamarkadan UNDPk HDI argitaratzen jarraitu
zuen, baina propagandarako garrantzi gero eta gehiago
ematen zion azken 30 urteetako munduko desberdin-
tasunaren neurriei, hain zuzen ere bere txostenek (eta
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ekonomista gehienek) aurretik ezegokitzat jotako zifre-
tan –per capita errenta kanbio-tasa arrunta erabiliz
dolarretan bihurtuta– oinarritutako neurriei. Horiek,
jakina, hazkunde zorrotza erakusten dute errentaren
desberdintasunean, eta UNDPk gai horretan eskatuta-
koa funtsezkoa izan da ideia hori zabaltzeko. Ironia
hori handitu egin da 1990eko hamarkadaren azken
urteetan, kanbio-tasaren bihurketaren eta erosteko
ahalmenaren parekotasunaren neurrien arteko harre-
mana alderantzizkoa izan zelako. Adibidez, 1995 eta
2000. urteen bitartean, kanbio-tasen joeraren noranz-
koa aldatzearen ondorioz, aberatsenen ratioa biztanle-
riaren ehuneko 10 pobreenarekin alderatuta (biztanle-
riaren arabera haztatutako herrialde arteko zifretan
oinarritua), jaitsi egin zen kanbio-tasan oinarritutako
konparaziorako, eta hazi, aldiz, erosteko ahalmenaren
parekotasunean oinarritutako konparaziorako, alegia,
aurreko urteetan zegoen eta desberdintasuna puztu
nahi zutenek erabilitako erlazioaren kontrakoa.

Mendez aldatzerakoan, Nazioarteko Moneta Fondoa
(NMF), hogeigarren menderako egindako balorazio
oso itxaropentsua desberdintasunaren hazkundeak ku-
tsatzen zuelako larrituta, bere Global Economic
Outlookeko 2000ko alean bat-batean ohartu zen agian
errenta ez dela ongizatea neurtzeko neurririk garran-
tzitsuena, eta Human Development Indexa erabiltzeko
neurri hobea izan daitekeela.

UNDPk eta eztabaidako beste parte-hartzaile askok
(horietako batzuk modu inozentean) modu liberalean
erabiltzen dituzte zenbait estatistiko, nahiz eta ia denek
(eurek barne) estatistiko horiek onartzen ez dituzten,
garapenaren ongizate konparatiboaren neurri guztiz
okerrekoak baitira. Horiek onartzeko arrazoi bakarra
da, antza, horiek kuantitatiboki handiagoa den eta arin
hazten den desberdintasuna erakusten dutela. Nazio
Batuetako Estatistika batzordeko kideek hori egiteaga-
tik kritikatu egin dituzte. Eta NMFk goresten du HDIk
iradokitako konbergentzia, baina ez du aipatzen indize

hori eratzeko modua dela-eta (gehienez lor daitekeen
maila dauka eta gorengo mugak dituzten aldagaietan
dago oinarrituta, eta ia herrialde garatu guztiak muga
horietatik hur daude) konbergentzia erakutsiko duela
ia seguru. HDIan edozein aurrerabide, geldo zein
azkar, konbergentzia moduan azaltzen da. Munduko
desberdintasunari buruzko eztabaida garrantzitsuari,
beraz, kalte handia egiten dio erakunde horiek egiten
duten estatistikoen zorroztasunik gabeko erabilera
oportunistak.

Norberaren ondorioei ondoen egokitzen zaizkion
zifrak aukeratzeko joera ez da, jakina, nazioarteko
burokrazien kontua soilik. Kanbio-tasan oinarritutako
nazioarteko banaketaren estimazioek hain zabalkunde
handia izateko arrazoia da itxuraz euskarria ematen
dietela aurretik atera diren ondorioei, batez ere neoli-
beralismoak eta globalizazioak errentaren banaketa
nabarmen txartzen dutela dioenari. Banaketa globalak
oraintsu izan dituen joerak ezartzea oso zaila da eta
datu-mota ezberdinen eztabaida nahikorik izan ez
duen kalitatearen oso menpekoak dira. Baina azken
hamarkadetan desberdintasunean izandako aldaketak
nahiko arazo tribiala dira, desberdintasun horrek garai
moderno osoan izan duen maila errealarekin konpara-
tuta. Errentaren banaketaren desberdintasuna munduan
gaur egun guztira handiagoa da historiako beste edo-
zein garaitan baino; eta handiagoa da mundua osatzen
duten edozein herrialdetan –banaka hartuta– dagoen
desberdintasuna baino. Horiek egitate garrantzitsu eta
ukaezinak dira. Hori gizarte-bidegabekeria izugarriaren
adierazpena dela sinesten dugunok ez genuke automa-
tikoki ukatu behar gutxitzen ari den desberdintasuna-
ren edozein froga, horrek gure argudioa ahuldu leza-
keelako. Gure ardura ahalik eta kalkulu numeriko one-
nak eta koherenteenak lortzea izan beharko litzateke,
horiek erakusten dutena edozein izanda ere.
Zoritxarrez, ziurra da berdintasunezko mundua ez
dugunik eskura.

EZTABAIDAREN IRONIAK
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Eranskin oharra

Lehen urtea Bigarren urtea Hirugarren urtea

Australia 79 90 94
Bangladesh 78 86 95/6
Brasil 80 89 98
Bulgaria 80 90 97
Kanada 79 90 94
Txina 80 90 98
Kolonbia 78 88 96
Costa Rica 81 89 97
Txekiar Errep/Txeko. 80 88 96
Dominikar Errep. 84 89 98
Frantzia 79 84 95
Grezia 81 88 93
Hungaria 77 89 98
India 77 90 97
Indonesia 80 90 99
Italia 80 89 95
Jamaika 75 90 00
Jordania 80 91 97
Korear Errep. (Heg.) 80 88 93
Malaysia 79 89 97
Mexiko 77 89 98
Maroko 84 91 98/9
Holanda 79 91 94
Nigeria 86 92 96/7
Norvegia 79 91 95
Pakistan 79 88 96/7
Panama 79 89 97
Polonia 80 90 98
Portugal 80 90 94/5
Errusiar Fed./SESB 80 89 98
Sri Lanka 80 90 95
Thailandia 75 90 98
Turkia 73 87 94
AEB 80 90 97
Venezuela 79 90 98
Munduko biztan. zatia 70 70 69
Munduko BPGaren zatia 61 63 67

Nire azterketa “garbia”n banaketaren estimazioen data zehatzak dituzten herrialdeak:

Iturriak: Deininger and Squire, Munduko Bankua 2002b.
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